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Glasilo Hrvala u Vojvodini 
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Broj 40 Subotica, travanj 1994. 

Prva borbena akcija_ NATO, otkako je osnovan · 

p 
. .. ... --.. --.-
', ....... ' 

riča o bombama u Bosni 
s lična je o n o j o 
sankcijama. Treba lo je 
mnogo upozorava nJa 1 

ptijetnji pa da se to i dogodi. Gotovo 
lijeno, naizgled bespomoćno, 

djelovala je međunarodna 
zajednica glede sukob n 
zavađenih bosanskoher­
cegovačkih 11aroda. Al i, 
vijest da su sn.age NATO 

I bombardirale položaje 
bosanskih Srba sručila se na 
uspavanu i na rat već 
naviknutu svijest poput 
lavine. A da bi se dokaza lo -kako više nije riječ o šali, 
napad je ponovlje n . 
Britanski general Sir 
Michael Rose svojom je 
naredbom, a na zahtjev 
UNPROFORA,dazrakoplovi 
NATO »pruže zračnu potporu« i time 
zaštite »ugroženo osoblje Ujedinjenih 
naroda i civile u Goraždu «, osigurao 
mjesto u povijesti kao prvi 
zapovjednik koji je rukovodio nekom 
akcijom otkako postoji ovaj vojni 
savez. 

Reagiranja su u svijetu bila 

različita, a li ne i p olorizirana: od 
trijum.fa lističkih i a.firmativnih, do 
suzdržanih i kri tičkih. Jedni su u 
svojim kom en tar ima opravdavali 
ovu akciju i prepozna li joj cilj, dok su 
drugi, pit aj u ći se je li to jedini 
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Ne rf irnjte nnm 1ri os tove! 

ispravan put za uspos tavu mira, is ti 
stavili pod mikrozor sumnje. Nitko, 
međutim, kao da nije dje lovao odveć 
iznenadeno. Znaju li nam sudbinu? 

Daleko od izvorištq in.formacija, 
ali ne i od vrelih kra tera, običan je 
čo'vjek ovu vijes t prim io baš kao 
bombu, očekujući kako će reagira ti 

Cijena: 0 ,50 din / 4000 HRD 

politički vrh i Generalštab Vojske 
Jugoslavije. Prevladava, izgleda, stav 
o moralnoj p otpori bosanskim 
Srbftna, o »sruše n oj iluziji o 
neutr alnosti međuna rodne 

zajednice«, kao i da » Vojska 
Jugoslavije budno motri šta se 
zbiva U blizilu11jen.ih granica«, 
a li i da se »mor a pronaći 
zajednički jezik za 
uspostavljan je pravednog 
aura«. 

Tko v la d a jez ikom 
diplom acije - prorok je. Prob­
lem je, nažalost, u tomu što je 
malo takvih. Stoga za »obične« 
ostaje tajna što političari jedni 
drugima s tvar1lo kažu kada se 
nalaze iza za tv orenih vra ta. 
Tko zna zašto je to dobro. A 
radi se samo o nama. 

Na Dr.i.ni ćuprija je široka 
ces ta u odnosu na ovu zemlju, koja 
poput ekvilibris ta h oda na tankoj žici 
između ra ta i mira. N ažalost, za nju 
je vezana i naša sudbi11a. Prekoraa li 
je netko sad a, ili je sruši, bit će to znak 
d a nije razumio poruku A11drićevih 

mostova. Ili ih nije ni čitao. 
(z.r.) 

-
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Za boravljeni, »Sabor kulturnih društava i prosvje tnih radnika bačkih i baranjskih Hrvata« iz 
1941. . 

P0VIJl;SNA DEKLARACIJA BAČKIH I 
B1-\RANJSKIH HRVATA 

1Git:;1 rativši film događaja u ne tako 
d a leku prošlos t,. 50 godina 
unazad, slika o Bunjevci.ma i 

Šokcima - Hrvatima is ta je kao i 
d anas! 

U tad ašnjoj monarhističkoj 

državi neki krugovi, kao i aktuah1a 
vlast, kada se radilo o bačkim 

• V 

Hrvatima, tvrdili su da Bunjev,ciSokci 
nisu Hrva ti i nisu ni.kada ni znali za 
Hrva te, ili.ti su Hrvati.ikada marili za 
njih. Makar je to već odavno pobijeno 
mnogobrojnim činjenicama, ipak će i 
ovi izneseni podaci unijeti više svjetla 
i istine u ovu s tvar. 

U to teško vrijeme nacionah1og 
rada, u doba policijske stege te bivše 
države kad s u v Ja-sti uzaludno 
nas toja le -odnaroditi svjesni 

. bunjevački i šokački živalj u Bačkoj, 
»Hrvats ka k u lturno-prosvjetna 
zajednica « u Subotici sazva la je 
»Sabor kulturnih društava i 
p rosvjetnih rad n ika bačkih i 
baranjskih Hrvata<<. Tko je i najmanje 
po~navao prilike u Bačkoj : 

maltretiranje, potcjenjivanje i 
sustavno posrbljavanje Bunjevaca -
Hrvata, taj je radosnim i veselim 
srcem pozdravio ovaj odvažni korak 
vodećih ljudi, izražavajući tako volju 
1 opće raspoloženje_ cijelog 
bunjevačkog puka. 

Ove godine, 9. ožujka, navršilo 
se 54 godine kako je bio s-azvan Sa bor. 
Bilo je to, dakle, 9. ožu jka 1940. U 
pozivu, koji je bio upućen svim 
hrvatskim kultur1um i prosvje tnim 
društvima u Bačkoj i Baranji, a koji 
su potpisali za priređivački odbor 
prvi ljudi bunjevačkih Hrva ta: Blaško 
Raj ić, preds jednik »Hrva tske 
kulturne zajednice«, Josip Vidaković 
- Đido, narodni z as tupnik i dr. 
M ihovil Ka tanec, ugled1u odvjehlik 
i kultur110-politički rad1lik, označena 
je svrha ovoga s a bora riječim a: 
» Došao je, eto, čas da mi sami kažemo 

.... 
sebi tko smo i š to hoćemo. Zelimo da 
mi sami u tvrd im o naše opće, 

narodne, ~ul turno-prosvjetne i 
privredne težnje i tahtjeve i stvorimo 
zaključke za našu ljepšu i svje.tliju 
budućnost ... « Narednog dana, 10. 
ožujka, trebala se održati na velikom 
trgu kod Gradske ku će v elika 
manifestaciona skupšfu1a, na koioj su 
trebali biti pročita1li i proglašeni 

zaključci doneseni pre thod nog 
dana na sabor u. Odziv. za sabor je bio 

Blnško R~jić 

neočekivano velik, a oduševlj'enje 
ogromno, zabilježili s u o ndašnji 
kro11ičari. Svoj d o lazak na sabor 
najavilo je oko 1.700 delegata, a na 
manifes tacionoj skupštitli očekivalo 
se oko 30.000 lju(!i . Srps ki ku ltur1li 
klub, pod odbor u Subo tici i Somboru, 
usprotivio se i poveo akciju protivu 
organizira n ja sabor a i p roglasio 
m obi lizaciju svih Srba u sjevernoj 
Bačkoj (podsjeća li vas na nešto?) 
Poš to je prije tilo krvoproliće, na 
zahtjev vlasti, sabor ili.je održan . 

Među tim, godinu d ana kas1uje, 
12. s iječnja 1941 ., ope t na poziv 
»Hrvats ke kulturno- prosvje tne 

-

za jed nice«, održan je sabor 

predstavnika svih (85) bunjevačkih i 
šokačkih društava i tu je donesena 
povijesna deklaracija, između ostalih 
i povijes1u zaključak o na rodnom 
im enu i na rod nosti Bunjevaca i .... 
Sokaca, koji je već na sa boru 
p re thod ne godine trebao pi ti 
proglašen. 

Zbog aktua lnosti tog zaključka 
prenosim ga u cijelosti: 

»Svečano izjavljujemo da je 
naše uže plemensko ime Bunjevac i .., 
Sokac ispunilo časnu zadaćtru našoj 
narodnoj prošlosti. Ova imena bila 
su s imbol naš e stoljetne borbe 
protivu tuđina za očuvanje našega 
jezika, običaja, narodne kulture i 
narodnog života. No, mi smo svjesni 
da nas ova uža plemenska imena ne 
obilježavaju kao narod i držimo, da 
slobodno smijemo kazati svima i 
svakomu da smo Hrvati i naša je 
naro dnos t hrvatska! Ova naš a 
narodna svijest u prirodnoj je i 
logičnoj vezi s našom poviješću, 
kulturnom tradicijom, a nije ni po 
komu ni nametnuta ni umjetno 
s tvorena. Taj živi hrvatski narodni 
osjećaj ukorijenjen je u srcu našeg 
seljaka, tog na jbrižnij eg i 
naj s igurnijeg čuvara narod-nog 
života i nema nikakve sile, koja bi 
mogla taj osjećaj iščupati. Tražimo 
od svakoga da ovu našu, hrvatsku 
narodnost priznaje i pošuje.« 

Ova se d ekla r acija m ože 
s rna tr a ti zasigurno povijesnim 
d okumentom, jer to je izjava koju su 
svečano izrekli oni koji imaju jedillo 
pravo kaza ti tko s u i š to su . Ova, 
pom a lo zabora vljena, d eklaracija 
neka posluži za podsjećanje i onima 

V 

koji osporavaju Bunjevci.ma i Sokcima 
hrva tsko narodno im e i hrva tsku 
narodnost. 

Allte Zonzbora~ić 

I, 
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-- Piše: mr. Bela Tonković 

Vani java i razum, a doma: 
1' ,. 

sam .10 -rRAVI I LISCU 
Situacija na vanjskopolitičkoj sceni mnogima je dostatan 

razlog za apatiju, beznadežnost, povlačenje u sebe i pasivnost na 
svim područjima života • U svibnju ove godine biti će održana 

. skupština FUE:V-a, čiji je član i DSHV 

Kriza u kojoj živimo traje već 
dugo, predugo. Rat, gospodarska 

l kriza, pritisci, kršenje čak i osnovnih 
ljudskih prava, diskriminacija i teror, 
te uporno odbijanje vlasti da prizna 
postojanje problema (pa i hrvatskoga) 
i pristupi njihovu rješavanju - na 1. unutrašnjepolitičkom planu, 

!'-

neodlučnosti neučinkovitost svjetske 
zajednice glede krize na Balka1,u - na 
vanjskopolitičkoj sceni mnogima su 
dostatni razlozi za apatiju, 
beznadežnost, povlačenje u sebe i 
pasivnost na svim područjima života. 
A to je upravo cilj onih koji nam ne 
žele dobro! I puteIIl. sredstava javnog 
informiranja, nad kojima imaju 
apsolutnu kontrolu, stalno nam 
predočuju takvu sliku situacije i 
sugeriraju takve zaključke i životne 
stavove. · 

Postoji i druga strana medalje! 
U ovom broju lista (str.4) 

objavljujemo govor senatora 
DeConcinia, predsjednika Helsinki 
komisije SAD, u kojemu se definira 
strategija politike SAD glede rješenja 
naše krize. Tekst je jasan. Za nas se 
predviđa povratak promatračke 
komisije KESS. Ona će utvrditi stanje 
koje je svima nama dobro pozna to i 
koje svatk_o osjeća na vlastitoj koži. I 
dokle se ne riješi i hravtsko pitanje, 
ali ne bilo kako i nametnu to, već uz 
naše sudjelovanje i potpuno 
zadovoljavanje uaših prav a i 
europskih standarda, dotle vladajua 
režim drži SRJ izvan međunarodne 
zajednice, ne uklanja razloge embarga 
i drži cjelokupno stanovništvo u 
siromaštvu i bijedi. Ostvaruje se san 
o paši trave i jedenju lišća! 

U svibnju ove godine biti će 
održana skupština FUEV-a 
(Federalis tičke unije europskih 
nacionahlih grupa), čiji je član i DSHV 
FUEV ima savjetodavni status u 
Vijeću Europe i njezin je utjecaj velik. 
Na ovogodišnjoj skupštini biti će riječi 

i o Dokumentu o zaštiti nacionalnih 
manjina u Europi. 

Prva radna verzija ovoga 
dokumenta izrađena je u svibnju 
1992. i već su tada ugrađeui praktično 
svi ciljevi Statuta i Programa DSHV 
Sadašnja verzija je malo preuređena 
i usklađena sa zadaćom koju je Vijeće 
Europe 9. listopada 1993. u Beču 
zadalo Komitetu ministara: »Početi s 
radom na redakciji jednog protokola 
koji će dopuniti Europsku konvenciju 
o ljudskim pravima i ga~antirati 
osobna prava ljudi, napose 
pripadnika nacionalnih manjilla«. Taj 
će se posao završiti u drugoj polovici 
1994. godine, a Dokument FUEV-a 
igrat će važnu ulogu, jer objedi11juje 
zahtjev manji11a Europe. U »Glasu 
ravnice« nastojat ćemo objaviti taj 
dokument, a sad bih ukazao na četiri 
bitne točke: 

1) Stalno se govori o OSOBNIM 
PRAVIMA pripadnika naciona lnih· 
manjina. Međutim, samim tim što 
određena prava uživaju osobe 
u pravo s toga što pripada ju 
nacionalnoj zajednici, te zbog pri11cipa 
da se osobna prava os tv a ruju 
»individualno ili u zajednici s 
drugima«, implicitno se prihvaća da 
postoje i KOLEKTIVNA PRAVA. 

2) Vijeće Europe govori o 
dopuni Europs ke konvencije o 
ljudskim pravima » na kulturnom 
području «. Kultura nije samo jezik i 
prosvjeta, već IlU Žno obuhvaća 
cjelokupni supstrat naroda u matičnoj 
državi i sve illStitucije toga naroda, 
uključuju ći, kako dio naroda u 
matičnoj drž avi, tako i dijelove 
naroda izvan matične države, jer to 
čin.i jedins tvenu cje linu . A sama 
zaštita jezika i uređenje prosvjete 
uvijek pretpos tavlja postojanje 
pripadnika manjinske zajednice, pa 
prema tome i pravo na postojanje, 
identitet i zaštitu od ugroženosti, te 
pravo na nediskriminaciju, 

ravnopravnost u tretmanu i životnim 
ša1\Sama. Iz toga dalje slijedi pravo 
na kultun1e i političke organizacije itd. 

3) Da bi manjinska zajednica 
mogla zastupati svoja prava na 
demokratski način u okviru 
parlamentarnih il\Stitucija države u 
kojoj živi i čiji su građani pripadnici 
te zajednice, zajednica mora imati i 
političku organizaciju. DSHV je od 
samog osnu tka tražio proporcionalno 
zastupstvo, a najmanje jedno mjesto 
u parlamentima svih razi11a. Stoga je 
bespredmetna rasprava o smislu 
postojanja DSHv, jer je ona u stvari 
prikriven zhtjev za samoubojstvom 
DSHV i vraćanje hrvatske zajednice 
1la razi11u apolitičnos'ti u kojoj bi ona 
morala biti zahvalna za sve što joj 
drugi (= tutori) »darivaju<<. To bi bio 
direkhu put u nestanak. 

4) Dokument FUEV-a obrađuje 
već poznatu teritorujalnu i kulturnu 
autonomiju. Kriterij za uređenje 

, pojedine autonomije je postotni udio 
u stanovništvu određenoga područja. 
N a osnovi sadašnje teritorijalne 
organizacije, mi Hrvati u SRJ, imamo 
pravo na kulturnu autonomiju, čiji je 
sadržaj uglavnom identičan s našim 
dosadašnjim zahtjevom. Predviđa se 
da tom autonomijom upravlja 
demokratski i slobodno izabran or­
gan. Dokumen"t, međutim, predviđa 
i MJESNU SAMOUPRAVU 
manjinskih zajednica u mjestima i 
dijelovima mjesta u kojima čine 
većinu. To je novost Ponetko će reći 
da je sve to lijepo i dobro zamišljeno, 
ali kada će se to kod nas ostvariti? Moj 
je odgovor da to i od nas ovisi; od 
naše orga11.iziranosti, odlučnosti, volje 
za opstankom i angažmana. I jedna 
molba. Neka svatko, tko postavlja 

V 

pitanje postavi i sebi pitanje: »Sto ja 
doprinosim. da se naša prava š to prije 
ostvare?<< 

Vrata DSHV su širom otvorena. 

.. 
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Glas ravrtice 

NEPOSREDNO 
Broj 40 ~ 

i 
»Glas ravnice« integralno donosi tekst govora američkog senatora, predsjednika Helsinki 
komisije SAD mr. DeConcinia, snimljenog u američkom Senatu 22. ožujka ove godine: 

BUDUĆNOST BOSNE I HERCEGOVINE 
Mr. DeConcini: »Gospodine 

predsjedniče, bilo je dirljivo vidjeti 
vijesti iz Sarajeva ova ga vikenda, koji 
više ne govore o danonoćuom 
ubijanfu. Sta1,ov1tlci glavnog grada 
BiH pod opsadom s u po prvi puta 
otprilke dvije godine ~ali prigodu 
uživati u nogometnoj utakmici u kojoj 
je Sarajevo pobijedilo Ujedi1ljene 
narode s 4:0. U pogledu 
preživljavanja, važ1tlje je bilo vidjeti 
slike konvoj UN koji je u izoliranu 
enklavu Maglaj donio 
humanitarnu pomoć, po prvi 
puta od listopada prošle 
godine. 

Ova dostignuća 
pokazuju istinitost tvrdnji 
mnogih koji su od izbijanja 
neprijateljstava u Bosni 
govorili da smislena upotreba 
sile od strane međunarodne 
zajednice može dovesti 
krvoproliće do kraja. Da bi se 

tek toliko a kcija da se zadovolji 
javnost, izgubili smo živote oko 
150.000 nedužnih civila! Ovo nam 
daje tešku odgovornost i obvezu da 
BiH vratimo budu61ost, · budućnost 
kojoj smo dopustili da je ukradu ratni 
kriminalci i nadam se da oni koji su 
se do sada protivili akciji da će od 
sada biti obvezatni barem poduprijeti 
nove i teške izazove koji nam dolaze. 
Pozitiv1tl pomaci nisu ni približno 
dostatni i međunarodna zajednica 

mir i pod u prijeti zaštitu ljudskih 
prava, obnovu i demokratizaciju u 
Bili na najbolji mogući 11ačin. Ovo 
može značiti sudjelovanje SAD u 
održavanju mira u BiH. Ja ću ovo 
podrža ti ako bude pod nadzorom 
NATO, ako mirovni plan bude 
poštivao teritorijahli integritet BiH i 
ostale važne principe, i najvaž1uje: ako 
mirovne snage budu imale mandat u 
kojemu će provesti plan da se ne bi 
dogodilo slično kao u susjedn.oj 

Hrvatskoj. U svakom 
slučaju, ovo znači stalno 
gonjenje i optuživ a11je 
ratnih zločinaca, gdjegod se 
našli. 

ldiln snmo nn slici: Kn11jo11 Drine kod Ustipr"<~e 

ta sila i upotrijebila, bilo je 
najvaž1tlje da SAD preuzmu 
vodstvo, što se najzad i 
dogodilo. NATO je postavio 
ultimatum za povlačenje 
teškog naoružanja oko 
Sarajeva, i četiri srpska zrakoplova su 
oborena jer su prekršila zabranu leta 
nad Bosnom. Predsjednik Clinton 
inicirao je proces kojim bi se hrvatsko 
pučanstvo u Bili vratilo u okvir Bili. 
To je prošloga tjedna dovelo do 
novoga bosanskog Ustava kojim se 
stvara federacija kantona, dobar prvi 
korak unatoč činjenici da može 
nedemokratično dovesti do etiličkog 
razdvajanja. To je također dovelo do 
stvaranja obostrano unapređujuće 
ekonomske konfederacije između 
Bosne i Hrvatske. 

Također ćemo se 
morati pobrinuti da 
prestanak rata u Bos1li neće 
značiti preseljenje rata 11a 
neko drugo područje. 
Trenutačne preventivne 
diplomatske mjere, poput 
KESS misije u Makedoniji i 
Europske mi!;;ije u drugim 
susjednim zemljama 
mora ju se pojača ti i 
Beograd mora osjetiti 
pritisak da bi pristao na 

Ova dobrodošla unapređenja su 
dobar putokaz što se može učiniti 
kada se članovi međunarodne 
zajedruce odluče zaustaviti agresiju i 
rat. One također ilustriraju efekte kada 
SAD vode sakupljanje potrebne 
političke volje u ovom smislu. Iskreno 
se nadam da oni koji su sukob u Bili 
do sada promatrali kao građanski rat 
u kojemu treba dopustiti s tranama da 
se međusobno pobiju, sada uviđaju 
do čega dovodi politika nedjelovanja. 
Tolerirajući genocid i poduzimajući 

ubuduće mora odlučnije nastupiti da 
bi se rezolucije UN provele. 

Kratkoroč110, primjerice, ultima­
tum koji se odnosi na Sarajevo treba 
proširiti na sve enklave u okruženju, 
na pase one koje. s u prag lašene 
sigurnosnim zonama, a možda i na 
čitavu zemlju. Sila se treba upotrijebiti 
po potrebi da bi se osi&Jrala dostava 
humanitarne pomoći izoliranom i 
izgladnjelom narodu. 

Srednjeročno, trebalo bi objas-1uti 
militantnim Srbima da Bošnjaci neće 
dobiti ništa manje, nego što je 
predloženo u trenutnoj bosanskoj 
federaciji. Bosna će ostati jedinstvena, 
a teritoriji osvojeni silom bit će 
vraćeni. Ne bude li srpski odgovor 
zadovoljavajući, treb~lo birazmotriti 
nove mjere, uključujući i kaznene 
zračne napade NATO kako bi 
miltantne Srbe uvjerili da nisu u 
mogućnosti nastaviti rat, ili dizanjem 
embarga na uvoz,oružja bošnjačko­
hrvatskom savezu. 

Dugotrajno, ako se bosanski Srbi 
urazume moramo biti spremili održati 

ponovno slanje KESS misije na 
Kosovo, Sandžak i Vojvodinu, gdje se 
stanje pogoršava u odnosu na prošlu 
godinu. 

Na kra ju, ne smijemo ni 
pomisliti na dizanje sankcija dok 
Beograd ne pokaže djela umjesto 
praznih obećanja. Sankcije bi trebalo 
dizati postupno i selektivno, nakon što 
Srbi sjednu za pregovarački stol i 
pristanu na uvjete koji su prihvatljivi 
iza ostale narode Bili, te ihi provedu 
u stvarnosti. 

Politička volja, g. predsjed1uče, 
dovela nas je na izgleda dobar put 
prema miru na Balkanu. Sada 
moramo vidjeti što je sve potrebno da 
bi se proces proveo, i ne smijemo pasti 
u zamku vjerovanja da mirovni 
ugovor sam za sebe znači mir, i da se 
u BiH sve može vratiti u normalu. 
Naša odlučnost u BiH mora biti 
postojana i dugotrajna. Jedino na čega 
se možemo osloniti su principi na 
kojima je zasnovan miroljubiv i 
napredan svijet« 

l 
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USKRS 

Kad je sveti Petar htio protumačiti 
Židovima da je Krist doista uskrsnuo i da 
je živ, onda je za počeo svoj govor riječima: 
» Vi znate što se događa lo ... <<Tim riječimn 
htio bih i ja započeti svoje kr<1tko izvješće 
o Uskrsu 94. u Subotici. Naime, svaki 
kršćanin zna što se događa1o tih d<1na s 
lsusom u Jeruz<1lemu, a čega se mi sjećamo 
i na otajstven način slavimo nn Veliki 
četvrtak, petak i subotu, te u nedjelju 
uskrsnućn Gospodnjega. Sve se to 
događalo i ove godine u Subotici, kao i u 
svim katoličkim crkvama po čitnvu 
svijetu. 

Iznijet ću samo u kratkim crtc1m'1 što 
se tih svetih dana događalo u subotičkoj 
katedrali, i osvrnuti se na ono što mi je 
bilo znakovita. 

Na Veliki četvrtak 11 9 sati subotički 
biskup msgr. lv~n Pćnzcs služio je u 
katedrnli - bazilici sv. Terezije ·t1 Subotici 
u koncelebraciji 70 svećenika tzv. »Misu 
posvete ulja«, kojom su se blagoslovila, 
odnosno posvetila ulja za. slr1vljenikc 
sakramenata. Na toj misi svećenici su 
obnovili svećenička obećanjr1, 
proslavi ja jući tn ko Dan 
svećeništva. 

Is toga dr1na, navečer u 19 
sati, biskup je služio Misu 
Večere Gospodnje. Pod tom 
misom, on je dvanaestorici 
očeva brojnih obitelji oprc10 
noge, nasljedujući tako Krista 
koji je to na Posljednjoj večeri 
učinio svojim apostolima dc1 im 
označi kako njihova ljubav 
prema bratu čovjeku mora biti 
ljubav služenja. 

Na Veliki pefa k obredi s11 
započeli u 18 sr1ti. Vrhunr1c tog;1 
dana je klanja nje svetom Križ,1. 
Križ je znak našega otkupljenja, 
dokaz Kristove neizmjerne 
ljubavi prema čovjeku. Svi koji 
su te večeri bili u crkvi pristupili 
su križu, poklonili mu se i utisnuli svoj 
cjelov u nj kao znak zahvalnosti Zčl 
dnrovano nam spnsenje. 

Velika subota je tzv. aliturgijski dan 
u Crkvi. Do navečer ni u jednoj crkvi ne 
događa se ništa. To je dan ža losti u Crkvi 
kad se sjećamo Kristove smrti i borc1vkil u 
grobu. Navečer, u 20 sati, z<1počelo je 
Vazmeno bdijenje pod kojim je biskup 
krstio petoro odraslih. Znt1k je to živosti i 
ove Crkve, koja nikr1da ne prestaje 
navješćivati Evanđelje 

Za m ene, najradosnijr1 novost bila 
je veliki broj vjernika koji su sudjelovali u 
ovogodišnjem sla vljenju sv. Trodnevlja, te 
na snm Us krs. To je očitovilnje istinske 
vjere, dok;iz d <1 sm o stvc1 rno sljedbenici 
Krist<1 Raspetog i Uskrsn11log. 

I 

Glas rat'J.1ice 
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Zelim istc1knuti jedan naš divan 
nn rodni običaj: čuv;inje Božijeg groba. Tko 
god je na Veliki p~ta k i Veliku subot11 bio 
u katedri)li nije mogao ne zapnziti 
pedesetak momnkč'I lijepo i s vcčc1no 
obučenih u crna od ijela koji se 
dostojc1nstveno izmjenj11j11 i ponosno i 
pobožno stoje krilj » ls11sov<1 ti jelc1« n;i 
improviziranu g robu. Sjećc1nje je to nil 
str<1Žu koju je Pilnt dno postc1viti nil ls11sov 
grob. To je običc1j. Ali, o n je kod n«1s u tzv. 
» procesu inkulturčlcij~« obogc1ćen 
evc1ndeoskim sndr2c1jem. Cuvc1nje l3ožijei; 
g roba simbolizirčl čuv«1nje i ž'ivljenje vjeri.! 
otaca. Pozvani smo čuvati ls11sc1 i 
svjedočiti s vojim živo ton, z,1 Vl.!li ke 
vredno te njegovc1 evand jclin. Momci -
čuvc1ri Božijcg grob;i Zčl ov11 s11 se 11log11 
pripre mili jednodnevnom duhovnom 
obnovom kc1ko bi što bolje razumjeli čin 
koji će obavljati, te im b11~e na d11hovn11 
izgradnju i potic«1 j Z i'l r<1st u dobroti i 
svetos ti. S rc1došću možemo konstčl tirčlti 
činjenicu dc1 je svake gosine sv•.! više onih 

' 

k~ji žele biti ČllVclrimcl Božijcg g ro b;i. 
»Cuvilri Božijcg grobnu kno neka n' 
oformljen" orgc1nizčlcijil. Ne bi li 11prnvo 
oni mogli obnoviti rad neg dašnjeg 
» K;itoličkog n1omačkog dr11iitva«? 

Nc1 silm Uskrs g. biskup sl11žio je 
svečane misc nc1 hrv;:itskom i m«1dnrskom 
jeziku. Na hrvc1tskoj misi II deset sc1 ti 
ko tcdra ln je bila urcšl!nčl sa šczdesct«1 k 
mlndih, obučenih u n,1jsvcčnnijc 
bunjevnčke nčlrodne noš nje. Nis11 oni 
stnjnli II crkvi nc1prijed, nego po crkvi -
kako je tko stizno. I to strogo kt10 nekoć: 

muškarci nc1 desnoj strilni, dje vojke na 
lijevoj. Uvodcnje novog običnjn? IJ,1j Bo;_c! 
Mene je t c1 slikil p~)dsjećc1lc1 11«1 nc1š11 
povcz,1 nost s vjerom ot,1c«1, s vjerom nt1ših 
djedova koja bijnše sn<1Žnc1 i čvrstil, 
11strajnil ... A t«1kv<1 n«1m je vjc r«1 upr;ivo 

potrebnc1 i d;i nns, osobito u ovim teškim, 
neizvjesnim i nemirnim vremcnimčl, k;iko 
bismo živjeći vjer11 svojih otac;i znpočeli 
d11hovn11 i nc1rodnu obnovu sc1dašnjih 
nc1rnštajn. Svi s11 se ti mlc1di u narodnim 
nošnjamčl, nakon mise, k.=io nekoć, 
prošetc1 li po korzo u sretni, radosni i 
ponosni na svoje, c1 onda ispunjeni 
uskršnjom rc1došću pošli su na svečani 
ručak u svoje obitelji. Našli su se ponovno 
zc1 jcd no nvcčcr nn vescl j11 u 
»Bunjevačkom kol11«. 

Subotica je uskrsni » Voden i 
ponedilj;ik« bil;i p11nc1 » polivc1Či1•< Svi koji 
imnj11 oči i srce mugli s11 to zt1pt1ziti ... 

Sve to je znok da živimo, dil živi 
vjera nt1ših ot«1c.1, d;i živimo obič.=i j stc1rih. 
I sve to treb«1 biti n«1m potic<1j d;i živimo 
novim životom. 

St«1 ro sve svucimo - novo nek bude 
sve ... 

Uskrs je blagdan obnove čovjek;, i 
svijetc1. Kris tovom smrć11 i 11skrsnućem 
otk11pljcn je čovjek i <;ijeli svemir. Počelo 
je sveto proljeće. Stog;i nilm valja živjeti 

novim životom. 
Novi život - život bez 

grijeh«1, bez zloće, bez 
y • 

m rLn JC ... 
Novi život - život p11n 

dobrote prcmčl u k11Ćil nimil, 
:s11sjed ima, rodbini, 
prijt1tcljimn, p remn sva kom 
čovjek11. C)sobito prema 
si rom<1sim<1, bolesnimc1, 
n,1p11štenimc1, osnmljenima ... 

Novi život - životj:"1n 
strpljivog prihvc1ćc1 njil boli i 
potcš koćt1, suoblič11j11ći se 
Kr ist11 Pt1 tni ku, Kristu 
l~,,spctom, Njegovom 
Veli kL)m petk,1 - da bismo 
doživjeli i Njegovo uskrsno 
jutro ... 

1 „ Novi ž ivot- tvoj i moj ­
zc1 bolje i ljepše su tra n<1ših 

obitelji, g r;:id,1, d r11štva i čitc1 vog svije ta. 
Novi ž ivot - tvoj i moj - za novi 

svijet, 2<1 civiliz<1cij11 lfubc1vi. 
Novi žiivot - tvoj i moj - ljubc1v do 

krc1j«1, z«1 užitak do krt1j«1, Zi'I r<1dos t bez 
krajc1, zn mir d o rajil ... /\ u rnju„ vječni 
ž ivot s lsusom, 11 m ilini Božije blizine, u 
b lnženom gledc1nju Božijeg lica, u 
z njedqištv11 Si'I svi m koji 11strc1jt1šc u 
ž ivljenj11 novim životom ... 

Nek n«1Šil moli tvn b ude: » Uskrsli 
moj Spasitelju, d,,j dn z;ivolim novi život 
koji si mi dt1rl>vc10 Svojom mukom, smrću 
i 11skrsn11ćcm . lJ:-ij d;i ga živim i t.=iko trajno 
kličem Alel11jčl - Tebi n«1 s l«1v11«. 

• 
(n. n.) 

I 

• 
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AKTUALNOSTI 

. Posjet dr. Marina Srakića, pomoćnog biskupa Đakovačko-srijemske biskupije, 
dijelu Srijema koji se nalazi u SRJ 

.Re.~AĐRA SRIUEMSKIM SVEĆENICIMA 
Od 28. ožujka do 6. travnja 

tekuće godine pomoćni biskup dr. 
Marin Srakić boravio je u 
pastoralnom pohodu srijemske 
županije u dijelu biskupije 
Đakovačko-srijemske, koja je u 
granicama Savezne Republike 
Jugoslavije. 

Kroz Veliki tjedan i na 
prvi i drugi dan Uskrsa 
boravio je u jedanaest mjesta 
u Srijemu, od GolubiJ1aca do 
Morovića i Kukujevaca, gdje je 
p;-edvodio obrede Velikog 
trodnev lja i uskrsne mise u 
župnim i filijalnim crkvama. 

U utorak 5. travnja susreo 
se sa srijemskim župnicima u 
župi sv. Barbare u Beoč.inu, 
gdje je s njima proveo nekoliko 
sa ti u razgovoru o prilikama i 
problemima s kojima se 
suočavaju svećenici na ovom, 
prostoru i u novonastalim 
prilikama od vremena izbijanja rata 
na prostorima bivše Jugoslavije do 
danas. · 

Sve sr.ijerrlske župe su u 
posljednje 2-3 godine dqživjele više ili 
manje raseljenje hrvatskog življa 
ovisno·od težine udara, pritisaka i 
prijet11ji pod kojima su se našle. 

Najtragičniju sudbinu doživjeli su 
Kuku jevci, te Novi Slankamen, 
Hrtkovci, Morović, Golubinci i 
Petrovaradi.n. 

Bi.skup je iznio svoje dojmove i 
do_življaje prigodom svog boravka u 
Srijemu. Svećenicima se zahvalio na 
brizi za povjerene im stado i žrtvama 
koje su podnijeli ostajući u najtežim 
prilikama uz svoje vjernike. 

Tijekom boravka u Srijemu 
biskup je posjetio i g. Vasilija, 

ep.iskopa srijemsko-karlovačkog, a 
pred povratak u Đakovo i msgr. 
Gabriela Montalva, apostolskog 
pronuncija u Beogradu, zajedno s 

beogradskim nadbisku-
p om g. Francom 
Perko ,te 
predstojnikom ureda 
Republike Hrvatske u 
Beogradu g. Zvonimi­
rom Markovićem. 

Pred uskrsni 1 

uskrsni blagdani u 
Sr.ijemu su protekli. bez 
incidentnih situacija. 
Nemio događaj, upad u 
crkvu i pokušaj 
provaljivanja u crkvu 
zbio se samo u Iloku, na 
Velik.i četvrtak za 
vrijeme obreda, gdje su 
vjernici sudjelovali iza 
zaključanih vrata, a 
župnik fra Marko 

Mala vić bio pri.siljen prekinu ti obrede 
i pozva ti UNPROFOR u zaštitu i 
mjesnu iločku policiju. Dva barbara i 
od prije poznati su i policiji i iločkim 
preostalim Hrvat.ima. 

Skolska djeca išla su na uskrsni 
ponedjeljak u školu. 

Marko Kljnjić 

(Ne)namjerni propusti oko rada škola za uskrsni ponedjeljak 

, " 
PEDAGOSKO 

. - ·.- . 

. SLJEPILO _· . 

Uskrsnj ponedjeljak je pokazao svu 
moć, ili bolje rečeno, nemoć škole i 
prosvjete uopće. Naime, u Subotici su i 
ove godine neke škole rodi le, od nos no 
neka od odjeljenja. 

Naravno, roditelji, djeco i nastavnici 
o ovome nisu konzultirani, ili ne bar svi. I 
kao rezultat toga je nejednakost rada u 

v 

školama Subotice. Skola, kao odgojno-
obrazovna ustanova radi po strogo 
propisanom pl;tnu i programu. Međutim, 
mogao se ovaj dan u neko drugo vrijeme 
odraditi što je i inače ove školske godine 

činjeno više puta. Nije, niti može biti 
sporno zakonsko pr;ivo r;idnikn-vjrnika 
da odsustvuju u predviđene d;i ne za 
vrijeme vjerskih blc1gild;in;i. To se odnosi 
i na radnike znposlene u prosvjeti i 
obrazovanju. Analogno tomu, t;ikv<1 provo 
imaju i djec;i u školomč'I. Uskrs se, prije 
svega, slavi u obiteljima i bilo bi posve 
norm;ilno da je tc1d;i cijela obitelj na 
okupu. Neke škole, koje s11 sve ovo dobro 
zna le, ili su trebnle znnti, ostc1lc su pri 
stav~ da školil toga dilna radi! Zašto? 

Nc1jblože rečeno, »zohvoljuj11ći « 

gruboj nepažnji ili nesnalaženju 11 
autonomiji koju bi škole trebale imr1ti i 
koj11 imaju. Nemog11će je, i posve 
nepotrebno da ministrstvo sve 11redi 
propiše. Stoga se u školi trcpaju čuti 
školski odbor, direktor, nast;ivnici, djeca i 

· roditelji. Pedr1goško sljepilo dovelo je do 

niz;i neželjenih t!fekata. Škola »odrađuje« 
n;i.st;ivni plc1n i program s malim brojem 
učenika, što pt!dilgoški ne može biti 
oprc1vda no. Djec;i se r;izdv;ijaju, a 
nastc1vnici dovode II neugodr1n položr1j. 
Roditt!lji ostaju u dilemi: trebaju li djeCč\ 
ići u školu, ili ostaju doma? 

N<1damo se da bi trebala bi ti 
oslobođena svih ovih stresovr1 i trauma, i 
da će škole o ovome razmišljati prigodom 
koncipironjc1 kalendara rada. Škola koja 
ne uvažava mišljenje roditelja i djece ne 
može se .smc1tr;iti 1 pedagoškom 
institucijom. Sustavno ponavljr1nje istih 
grcšakc1 i pogrešno anticipiranjh stanja u 
kontekstu života je loša preporuka za 
dotičn11 škol11. 

(v.i.) 
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RUBRIKA NARODNOG . POSLANIKA 

Piše: mr. lvan Poljaković 
' . . _. 

DENl0KRACIJA - STO JE TO? 
- Demokracija - riječ je 

koju danas rabimo 
više no ikada, nn jčešće 
i ne razmišljajući o 

njenu pravu značenju i biti. Radi toga bilo 
bi uputno podsjetiti se na neke osnovne 
elemente ovog, tako često spominjaJ1og, 
po1ma. 

Što je to demokracija? Veoma je 
teško pronaa neku jedinstvenu definiciju, 
osobito stoga što je i sam pojam tijekom 
stoljeća mijenjao svoje značenje. No, 
možemo ipak ustvrditi da je demokracija 
najbolji način, koji čovječanstvo danas 
poznaje, političkog organiziranja jedne 
zajednice . Najčešće se pritom misli na 
državnu zajednicu, ali pojam se isto tako 
odnosi i na organiziranje d rugih 
zajednica, kao npr. stranačke zajednice, tj. 
jed ne partije, manjinske zajednice 
(pripadnika na ci ona 1 nih, etničkih, 

v jerskih, kulturnih i drugih manjina) 
raznih interesnih zajednicc1 (sindikati, 
razna udružen ja i kl ubovi). Riječ 

demokracija dolazi od grčkih rije či 

»demos« - narod i »·kratein« - vladati, 
dakle vladavina naroda, odnosno većine 
naroda·, tj. članova zajednice. » Vlc1dati« 
ima širi smisao značenja, dakle, ne samo 
donositi zakone i vladati, već i zastupati 
interese, sprovoditi volju članova 

zajednice. Naravno, misli se uvijek na 
većinu članova zajednice, jer nikada svi 
članovi ne mogu ima ti baš id entične 
interese. Tako možemo reći da u jednoj 
zajednici vlada demokracija ukoliko se 
posredno, kroz neku organizclciju, ili 
nepsredno vrši voljcl većine članova 
zajedn,ice. No, ipak nije sve tako 
jednostavno, kako se to u prvi m;ih čini. 
Postoji još niz elemenata bez kojih se ne 
bi moglo govoriti o stvarnoj demokrćlciji. 

Nepo~sredna 
demokracija 

Kada svi članovi Zcljednice 
neposredno odlučuju o svim pit<lnjima 
važnim za život zajednice, možemo 
govoriti o nepos rednoj demokr<1ciji. 
Ovakav oblik demokracije, kno s talnog i 
jedinog oblika organiziranja, je u prnksi 
veoma rijedak, i to uglavnon, iz tehničkih 
razloga, jer je nemoguće Zč'l svaku odluku 
skupiti sve članove z;i jed nice. Stoga se 
ovakav oblik demokracije može s provod i ti 
samo u m<1lobrojnim zajednicama i č1ko 

članovi tr1kve zajednice nisu prostorno 
j<lko raspršeni; npr. neki klub ili ud ruženje 
u jednom gradu ili selu. U brojčano 
velikim zajednicama ovaj obli k 
demokracije koristi se samo u kombin<lciji 
s posrednom demokracijom, primjerice: 
r~ferenduf!l, kada svaki član z ajednice 
neposredno svojim glasovanjem odlučuje 
o ishodu određenog pitanja. Švicarska je 
poznata po čestoj primjeni oblika 
neposredne demokracije, bilo putem 
referenduma, bilo z borom građana (u 
manjim općinama). 

~ ·: Posredna_,. ili 
i. predstavnička 

demokracija 
Predstavnička demokrč1cijn 

razlikuje se od neposredne po tomu š to 
članovi zt1jednice ne odlučuju, tj. ne 
vlada ju neposredno, osobno, već uz 
pomoć svojih prcdstr1vnik<1. Odt1tle i ime 
predstavnička demokrc1cija. Kadr1 se 
govori o demokrclciji, najčešće se misli nc1 
ovaj oblik demokr<1cijc . Bit ovt1kvc 
demokracije je -d<l n<l rod, tj. čl<l novi 
zr1jednice preko svojih prcdstnvnikc1 vrše 
volju naroda. Oč1 bi ovn kvr1 demokrncija 
mogla funkcionirati, nč'lrod n,ora bi rclti 
svoje predstavnike preko kojih će se 
posredno izvršavati njihovč'l volja. 

I Elementi demokracije I 
Da bi se uopće moglo govoriti o 

demokratskom ustrojstvu neke Zil jed nice, 
mora postojr1 ti jasno i s lob odno stvorena 
volja narodi'l (članova zajednice), nli isto 
tt1ko i ostvarenje i li iz ra žavanje te vo lj e 
preko odgovarajuće organizacije unutar 
zajednice. Ostvnrenje volje odnosi se na 
one Zcljednicc koje samostr1lno, tj . 
.iutonomno odlučuju; primjerice: dr2avnn 
zajednica, ili nekc1 udruženja grč1dann . A 
izrr1žavanje volje se odnosi na o ne 
zajednice, koje mogu izr;iziti svoju volju, 
nli je ne uvijek i sprovesti u život. Stogc1 
jer sprovođcnjc vol j~ u život o visi o 
drugin, fnktorimč'l ko ji s u van snme 
z;ijednice. Primjerice, neka političkč1 
slr;inka koja može nč'l den,okrcltski nč'lčin 
izraziti volju svojih čli1nova, a li je nemOŽI:! 
i re;ili:zi rnti; jer nije nč'l vlasti. Ili pak, 
m,1njinskt1 z;ijednica koj,, imč'l jasno 
iz rr1žen11 volju preko svojih preds tavnikčl, 

a li je ne m ože renlizirnti, jer joj to 
uskrnćuju vlnsti - fakto r v;in s ame 

zajednice. Voljc1 je na ·neki način stup 
demokracije. Nnrod mora htjeti dotična 
pi tanjil riješiti na određen način. S;imo 
tako ona se mogu riješiti na demokratski 
na6n. Jer,ako narod nema volju u pogledu 
tih pitn njč1 , onda je svejedno zc1 taj narod 
ki1ko će se on;i riješiti . U svakom slučaju, 
to neće biti demokr<ltski. 

Da bi se slobodno moglo stvoriti 
vol ja naroda, m oraju postaja ti prava i 
s lobode građana (članova zajednice). 
Lj11d imc1 pojedi ncimc1 i organizacijama 
u nutar zajednice mora biti omogućeno 
slobodno mišljenje i si obod no izražavanje 
tog mišljcnjn, bez obzir.i o kojoj se oblr1sti 
rndi. Dn bi se pak moglo slobodno misliti 
moraju biti prist11pnčni svi podaci koji se 
odnose na od_rcdeno mišljenje. To opet 
zah tijev;i ne samo s lobodu iznošenja i 
prik11pljč1nj;i podat<1kč1, infonnacija, već i 
s lobod11 s tvaranja točnih podcl taka, da kle, 
trnženje istine, ;to opet zahtijevr1 slobodu 
r;1sprč1vl janjč1, iznošenj;i svojih st<l vova, 
slobod11 sr1vjesti, slobodu vjeroispovijesti, 
slobod 11 obrćl zova nji'I, s !obod 11 govora, 
slobodu tis ka, slobodu organizir;inj č'I 

pol itičkih sk11povn, slobodu kritizir<1nja, 
slobodu propagande ... Političke slobode, 
pored toga obnhvč1Ćc1ju i slobode koje se 
od nose neposredno n;i Zč'IŠ ti tu osobe, kao 
što su prr1va na z;:ištitu života, slobodu 
kret;injr1, izbora z;i nimanjč1, pisama, prava 
n;i obran11 pred sudom i sl. 

Sve ove slobode imaju za cilj 
oncm og,1ćiti monopol mišljenja. One 
treb.lj11 os igur;iti da sv<ltko može stvoriti 
svoje vlastito mišljenje, š to se omogućuje 
b6rbom mišljcnjč1 . Ukoliko neka od ovih 
prc1vč1 i slobod č1 budu uskraćena 

čiči novim a zajednice, npr. neke infonnacije 
i li mogućnost propč1gč1nde, onda ne 
možemo govoriti o slobodno formiranoj 
volji, n 11 tom sl 11čnju nema ni s tvarne 
dcmokrilcije. Z lornbljenje medija, ukoliko 
se kroz njih provlače samo cenzurirane 
inform;icije, može od reden11 volju 
nnmctnuti, te se i u tom slučaju ne radi o 
s lobodno stvorenoj volji, pr1 tako i u tom 
slučaju, ia ko volja postoji, onr1 je 
nt1mctnutč1, tj. nije s lobod no stvorenč'l . U 
tclkvim s lučajevima kc1da v olja na roda 
postoji, cl li nije s lobodno s tvorena, iako 
postoje s vi prnvno-.tchnički 11vjcti za 
dcmok~,1cij11 možemo g ovoriti sc1mo o 
fonnnlnoj demokrcl ciji, koja 11 stvclri i nije 
dcmokri1cij;i . 

Nnstavit ci! se 

r 

• 



Glas ra v11ice 

JNTERVIEW 
Broj 40 t 

I I 
Jozsef Kasza, prvi čovjek grada Subotice, o razmimoilaženju između lokalne 
samouprave i vlasti 

Bitno bi bilo da na čelo okruga dođe čovjek koji osjeća sredinu i njenu 
tradiciju, kulturu i duh grada • · Nisam bio prisutan prigodom predsjednikova 
posjeta 11 Severu", međutim, znam da ta tvornica radi s 25%-30°/o kapaciteta. 

,- -
' Od vremena kada je J6zset Kasza 
posljednji puta bio gost njlšeg lista 
promijenilo se u samom gradu mnogo 
toga. Počeo je rat u Sloveniji, Hrvatskoj, 
Bosni i Hercegovioi. Iz Su hotice su otišli 
mnogi koji su u njoj rođeni, a na njiJ1ovo 
mjesto došli neki drugi, vlakom ili 
drugačije. Rezultiralo je to promjenama, 
kompromisjma, posve novim običajima. 
Strahote rata poklonile su bijedu jednoj 
tradicionalno bogatoj sredini i sjaj 
manjem broju biznismena. Stavljen nam 
je đavolski oreol palanačkog Chicaga, da 
bi se svi siromašni osjećali blažena u 
svojoj neimaštini. Stasale su lokalne 
stranke, kao mlade voćke, koje bi da uas 
štite od razornih vjetrova s raznih strana, 
građani su navil<li na ulogu neprijatelja 
vlastite države jer se dovijaju načinima 
kako preživjeti, a dojučerašnji zavađeni 
susjedi raduju se međusobnom susretu 
zbog proste spoznaje: da nas još ima -
nas Subotičana. Jedan od 11jih, koji je sve 
vrijeme ostao tu, bio s nama, i kojemu 
su Subotičani u ka~.a li povjerenje je i gost 
našeg lista - J6zsef Kasza. 

Glas ravnice: »Pođimo od činjeniĆe 
da je obitelj osnovna ćelija zdr;ivoga 
d r uštva, ond<1 bi g r;id treb;io bi ti stup 
svake demokratične držilve. Međutim, 
položaj općine Ustavom i drugim 
za konskim regulam;i je mnrginnliziran. 
Kao predsje dnik grr1dil Subotice, ne 
nalazi te li u tomu tihu 11rb.1nu, kultnrn11, 
pc1 i političku sm.rt g radovc1, a sve to u ime 
jednog i jedinog centralnog gr,1d,1?« 

J6zsef Kasza: »Svilkako se slažem 
s konstatacijom da osnova jednog dr11štva 
treba da su urbane cjeline, prije svegčl 
gradovi. A nisu od manjegr1 značajr1 ni 
prigrc1dska naselja ili sela. Bitno je dr1 s11 
to urbane cjeline. U ovom momentu, ako 
razgovc1ramo o gr<1dovimil bez dilljnjegil 
se može konstatirati d;i smo p;ili preko 
konja u drugu krajnost. Velike autonomije 
i s lobode gradova iz rilnijih periodc1 sild 
s_u toliko s kresane dćl su svedene s koro na 
rr1z inu bivših mjesnih ziljedniCo. Znilči, u 
našem društvu ncm<1 jedne dugoročne, 
precizno određene politike. Ad hoc 

rješavamo neke stvari, pil se tilko dogodilo 
i ovo s gradovimil. Umjesto dil pri1Vil i 
ulogu gr<1dova uobličimo u jediln opti­
mum, mi smo tu ulogu grildovr1 i općinil 
sveli na jedt1n z;ikonski minim11m, 
uglilvnom ni"I rješ?1v<1nje komunalne sfere 
životil. Mcdutim, život ov,1kvil rješenjil ·ne 

· trpi i ono što je stoljećim;i grnđeno ne može 
se Zi1konskim propisimil prepoloviti ili 
prekr,,j;iti, Jediln grnd ima svoj11 trčldicij11, 
k11lt11ru i narod. I t;ij nilrod čini d11h grc1dc1 
i d;ije mu imnge. Mogu prekrilji'I ti 
zakonski što god žele, med11tim S11boticil 
ima svoju trildicij11, povijest i d11h i nitko 
od S11botice ne može od 11zeti stn t11s 
kakvogil je Silmil izgrildil;i.« 

Subotica, ipak, nije 
- --p rov 1n c11a 

Glas ravn icc: »Subotica je d.-inils 
svedena n;i provincij11. 1\:dilgo; ki, 
podredenil je Somboru, kilo izbornil 
jedinici\ pripalil je Zrl!njilnin11, mnoge 
ust;inovc od k11lt1irnog znčlČiljil postc1lc s11 
republičke. Je li tom11 rilzlog ;to pripildil 
malom broju općini\ 11 SRJ II kojuj je oporbi\ 
na vlilsti?« 

J6zscf Kasza: » Ne bih se složio s 
tvrdnjom da je S11boticil svedeni\ n;i 
provinciju. Jednostilvno, nju ne mog11 
svesti nil t11 rilzinu, stoga što je k11lturno­
povijes nc1 trndicijil ov'ogil gr<1dil d,ilcko 
iznnd mnog ih grndovn 11 S rbi ji i t11 
trildicij11 mi mornmo st1č11vnti. Stogt1 11 
svc1 kod nevnom život1 1 11 r11 kuvodenj11 
općinom, tj. grildom mi se tn1dimo dil ne 
11propčlstimo bi1r dostign11t11ril1.in1111 ovoj 
teškoj situilciji. Veliki je uspjeh dil smo 
unnzc1d nekoliko godinn uspjeli S11botic11 
SilČuvr1ti od erozije 11 svi'1kum pogledu. 
Ona se održillćl Zi1hv,1lj11j11ći svojim 
građilnimčl i svojoj trčldiciji. Vi vidite dn 
se i dilnilS mnoge k11lt11rnc m.-inifcstilcijc 
odvijaj11 u grildu i tu diljl! podstrekc1 za 
daljnji rc1d. Nijednil k11lt11rnil instit11cijil 11 
grad11 nije 11kin11til, nije Ziltvorena. Sv,1kc1 
instit11cijn rildi, mo1,dil 11 nešto snžcnijem 
obimu nego li rilnije.« 

Glas ravnice: »Znr nije nps11rdno dil 
se predsjcd nik opći ne dcmokril tski birc1, 

čl nr1čel nik okr11gc1 autoritarno postavlja? 
Ovdje g11bimu svi, jer je prekinuta 
pri rod n;i cirk11lilcija interesa. N;i djelu je 
pljilčkn i ok11pncij;i gradova od vlr1stite 
dt:t.c1ve. TrilŽe se r;izne ;i11tonomije, r1li bez 
ćl11tonomije grnda jač;i se eteti'stič ki 
militilntizilm, pr~feriraju se podobni ljudi, 
a g11ši kv;ilitet. Sto učiniti da grad dobije 
već11 il11tonomij11?« 

J6zscf Kasza: »Drž;iva pod svaku 
cijenu si lom sprovodi zacrtan11 politik1.J. 
To vid imo u sva kod ncvnom živo h.1 . Stog;i 
11 ovoj politici nije nikilkvo čudo da se 
n.1čclnik okruga post;ivlj;i od strane 
drž;ive, a ne demokratskim izbor ima. 
Međutim, bitno bi bilo d;i nčl čelo okruga 
dodl! til kc1v čovjek koji osjeća sredinu i 
11jen11 trndiciju, k11 ltur11 i d11h grada. Tek 
ondn bi mogno rukovoditi okr11gom. Je li 
to 11 ovom sl11čaj11 nradcno ili ne, ne bih 
htio komentir;iti. To Silmi grildani trcbilju 
osjetiti i procijeniti. Bitno bi bilo uhvatiti 
kor.1 k izmed11 lokal ne samouprave i 
ok r11gi'l II sprovodenju z;ijedničkih 
interesil. Unilzild nekoliko godina to se 
nikš)ko nije moglo Ltrilditi i pored pokušaja 
stvarilnjil od ređenih kompromisi\ za to što 
je vladilj11ća pilrtija silom nametala 
odrcdenil rje;cnjn koja jednostilvno nisu 
odgovilril lr1 ovoj sred i ni. Zil to je i bilo dost;i 
Ziltegn11tosti. Med11tim, to je rcz11lti rillo i 
od ređenim pomilcim;i u smislu da se 
oč11včl postign11til razina gradrl. « 

Glas ravn icc: »A ko stoji činjenica da 
s11 rt1d nici »Sevcril « prigodom posjet;i 
prcdsjcdnikil df"'.lilve gospodinil Ljlića bili 
pozivi'lni nil posao i glumili punu 
Zilposlenost, Zilnimo me tko je ovdje vt1rao, 
ii tko je bio prcvi'lren? Ne nnlnzite li u dc1 
je toj režiji i lokc1lnc1 Silmoupr;iva, na čelu 
s V,1mil, prist;ila ni"I kompromis s 
vladi'lj11ćom pilrtijom koju je predvodio 
nnčclnik okn1gc1 gospodin l3ožinovic'? Je 
li tu pokilZil nil isti nn o nil ma , ili su 
s;ič1 1vilni tek interesi drž;ive, jer grad u 
cijeloj toj priči ionilkO nije važn n?« 

J6zscf Kasza: »Mislim dn svntko 
trebi"I prilvd n ti svoje poteze i ne želim 
komentirati što se 11 »Scver11 « dogodilo. 
Nn to trcb.1 dilti odgovor rukovodilac te 
firme, il ko je to til ko bilo. ]il nisilm bio 
prisu t c1 n prigodom predsjednikova 
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posjeta »Severu« , međutim, zn<lm dtl ta 
tvornica sr1da r;,di Sć\ sveg;, 25-30'fo 
k;,pacitet;, . Je li to st;, nje prezentirano 
predsjedniku ili ne, to jr1 ne z nr1m. Ne radi 
se ovdje o bilo kakvom kompromisu 
između vl;,dajuće str;,nke i lokr1lnc 
samouprave. Nama je to 11 o bvezi i to 
priliči jednoj civilizir<1noj i k\1! t11rnoj 
sredini da prvog čovjeka dr-2.ave dočeka 
na r1d..:!kvatan način uz dužno poštovanje 
te funkcije, bez obzira na subjektivna 
mišljenja o određenoj ličnosti ili o dr-2.avi. 
Tamo gdje sam bio pozvan sa svojim 
suradnicima, tamo smo i otvoreno, be~ 
uvijanja ili uljepšavanjr1 stvari, 
rekli što je Subotica i kakvi su 11 
njoj problemi i što ona kao grod 
očekuje od ove dr-2.ave. Mislim dn 
je ta} susret gdje sam bio, bio u 
veoma korektnim okvirima.« 

Glas ravnice: » Kako, kao 
predsjednik općine procjenjujete 
političku situaciju 11 gradu, i biste 
li se mogli složiti s tvrdnjom da ll 

grad u postoje tri struje, sve tri s 
nacionalnom osnovom. Prva, koja 
ima izdiferencirani nacionalni 
stav, su DZVM i DSHV i kojima je 
zajednički nazivnik autonomija. 
Drug;i, s prikrivenim nčlcionalnim 
znakom, nosilac je SPS, ;i u biti je 
nacionalistička. I treća, grada nsko­
reformistička, bez jasnog javnog 
stava spram nacionalnog pitanji1 
s ubjeđenjcm da s11 
intcrnacionalisti . U iznesenom nL' 
vidim ništa loše, ali nalazim 
latentnu opasnost ako se ne nad11 
zdrave snage iz spomenutih opcijn 
za jedno jezgro koje će brani ti i 
zahtijevati veću au tonomiju grad;i . . 
na svim raz1nam<1.« 

J6zscf Kasza: »Mislim d;i bi 
trebalo jednom i zauvijek izbrbnti 
taj negativni predznak di1 je, <1ko 
je nešto nacionalno s;imim tim i 
ružno, nešto nenormalno. Svc1ki 
čovjek pripada jednoj naciji i trebc1 je 
poštivati i štititi nacionc1lnc interese. I c1ko 
to netko radi, to još ne znači da je šovinist, 
jer šovinizam ima u sebi negativni 
predznak. Ali, ako ja poštujem svoju 
naciju, to ne zn;iči da ne pošt11jem i dn1gu. 
Upravo je bogc1tstvo Subotice 11 tom11 što 
u njoj zc1jcdno živi više nncija, uz 
međusobno 11v;ižava nje i poštiv;i nje . 
Koalicija kao što su VMl)K i DSTIV je 
zacrtala jednu takvu politiku i to sprovodi 
već više godina i to, mogu reći, ne lxz 
uspjeha. Mi štitimo naše, ;ili pošt11jemu i 
tuđe interese. Mislim da bih Inku mogc10 
cjelok11pno pitanje komcnlir;iti.« 

>>Zaboravna<< vlast 

G las rav nice: »S11botic;i je prc1ktički 
ostala bez k;iz;ilišli\, spomt:nici nič11 po 

Glas ravi1ice -wr-

INTERVIEW 

receptu: gdje god zgodno mjesto nađeš, 
s pomenik pos;idi; ccntc1 r gradi'! je 
<1rhitcktonski nn rušcn (Dom V J, robna 
kuća Beograd , pril ijepljcnil zgn1da na 
bivši restnur;int Zr1greb , fontnnr1, 
spomenik Jovnnu Ncncdu Crnom, a 
cjelina bi bil;i kompletn;i da su ostilli oni 
ristićcvski s tt1povi ispred negdnšnjeg kina 
ž J;idri\n ). Zi\n ima me posto ji li i 
pridržav;imo li se, gcncralno, u rbnnog 
plćlna S11botice, ili i Zil to morc1mo ići po 
mišljenje? 

J6zscf Kasza: »Prije s vegil, jn rtisam 
kom~tentnn komentirati je li n;in1šenil 

/6z:.;e( Kasza: >>Svatko 11eka 
prnvda svoje poteze« 

11rbann cjelina centrc1. S ve nr1brt)jilnO; 
napravljcno je prije mogc1 m11nd11tc1, 
odnosno Silda već, m;indiltčl vlndćljnćl! 
koc1 lici je. Stn1čnjc1ci s u preko s rcdst;ivn 
j;ivnog priopĆilVilhjtt re kli dn s e te Lt,:;r11de 
uklnpt1j11 11 11rbc1n11 cjelinu ccntr;i gr.idn, n 
to je i njihov posao. Post.-ivlj.injl! nove 
zgrnde pored bivšeg restn1i"rnnt;i 7.ngreb 
moLdćl je z,1 naše oči nćobično. Vjcn1jem 
dn ćemo se nil to nnvikn11ti. To je bilo 
odobreno od strnnl! Zc1vodn z a z il;titu 
spomenik., 11 S11bolici. !Ju s;idćl nijt.: bil.-i 
pri1 ks .1 d n se s 11glt1s nos t /.il ov,1 kv,1 rje;011 l" 
d,1jc iz odredenih cenl,1r,1. Inku je 
postilvljnnje spomenika t ,1r,1 Jovilnil 
Nenndc1 bilo i/ričilo po nalog11 i/ 
Pokrnjinskog zc1vodn Ln z c1štit11 
spomenikn. ()vdje ji.' S11botica rekl,1 da se 
l,1f spomenik ne uklnp,1 11 ov11 s rL'din11 
M1.:d11lim, lo nam je bilo 11,1m1.:tn11lo. J\ li, 
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i.1. istog rn7..logi1 s11 i r11šeni stupovi ispred 
biv;eg kinn ; J,,drn n I pored svegc1, 
mislim da će S11botica snč11vnti svoj izgled 
i mogu Vnm reći dn se mnogi gosti, koji 
nc1m dolc1zc, dive izglcdu ccntr;i nnšeg 
grodn.« 

G las rav nice: »Znnima me što Vi, 
kao znst11pnik, možctc učiniti n;i 
rcp11bličkoj i lokc1lnoj r;izini da se 11svojeni 
Statu t općine primjenj11jc? Mislim tu na 
rovnopri1vnost hrvc1tskog<1 u općini sa 
srpskim i m,1dnrskim jezikom i knd<1 ćemo 
ni\ k;iblovskoj televiziji moći glcdnti pro­
gr;,m TIRT?« 

J6zscf Kasza: »Knd;i smo 
rćldili i 11svajali Stntut, mi smo 
i.eljcli reg11liri1ti z;ijednički život li 
S11botici Onilko k<1ko to nn rod 
uvi\Žavn. Ne mog11 negirati dn na 
ovom prostoru trebr1 da je li 
11potrebi znjcd no milđarski, srpski 
i hrvntski jezik. Ne mogu negirc1ti 
dn nn ovom terenu postoji hrvatski 
nc1 rod, tj. f lrvr1ti-13llnjevci kilo i 
Srbi; s togn š to j;i z,,jedno živim s 
tim ljudimn od mog rodl!nj;i, r1 

tnko su ž ivjeli i n1oji prl!ci. To se 
jL'dnostilvno ne može izosta viti iz 
St;, tu til Zil to š to drž.ivn nije 11 

dobrim od nosimn sn s11sjed nom 
d ržc1vom. U primjeni togr1 imćlmo 
dostil teškoćo. je r sli s11že ne 
z;i konskc mogućnosti li 
sprovodcnj11 toga. lmr1mo sl11Či1j 
dr1 se silom Zi1h tijevr1 upotreba 
slnž.bcnog jezikn, srpskog jc2i kc1 i 
ćiriličnog p1smn, nn ovom 
p rostoru. Vlnst, med11tim, 
.1.11bori1vlj ,1 dr1 je 11 istoj r;ivni i 
11pt'>trcbn m,,d;irskog i hrvntskog 
jezik,1 11 ovoj ::1rcdini. Med11tim, Vi 
vid i te d ,, se kod od red cn ih na tpisn 
fav ljn s,1mo ćirilic,1 i s rpski jeLik. 
Cospodn iz o kr11gn zilboravljr1ju 
dc1 i Ustnv gnrnntirn rnvnoprnvn11 

i 11polreb11 nn pt1dr11čjimt1 gdje livi 
mjc;oviti snstćlv stc1nov ništvc1 . 

Poseb;i n jl! p roblem tclevizijil, ne s;imo 
zbog lokillne s11botičke tck~vizije, nego je 
to problem 11opće, nnpose Televizije Srbije. 
.. vc je dirigirc1no iz cen tril, po nc1 log11 SI'$. 
Tim se n11.~difcm sprdvodi poli tik.,, t11ko dc1 
to ne ovisi od 11i1s, jer lok11l11c1 telcvizij11 nije 
11 lokal11in1 n1kt1mtt, nego je to prodnženil 
r11k;i SI'S tcleVi/.ije.« 

>>Bu~ljaR<< snizava 
socijalne ten~ije 

Glas ravnice: »S1 1butički b11vlj;i k 
je prtiblem z;i sebe Moie li se učiniti 
višl!? « 

J 6 /.sef K,l!>Za: » H11v I j,1 k je na;,, 
sv,1 kod11cv11ic,1 ()11 im,1 svoj11 pt1/itivn11 i 
11eg,1tivn11 strc1n11. S llJim je S11botic.1 
pr~-:iivjL•I,, 11t1 jvcć11 l!kt\1\lll1\~k11 kri/\1 i 

• 

• 
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INTERVIEW 
jedan dio sranovništvo je izbjegao n;i jloši je, 
a to je smrzavanje i gl<1d za to što je 
dod<1tnu zaradu ostvario na žbuvljaku . 
Nesporno je da žbuvlja k l?nižava 
određene socijalne tenzije, ali jc'lvljaju se i 
određeni problemi, a to su prljavština, 
kriminal... š to povlači jedan takav centar. 
Ta kve pojave pokušavamo u 
svakodnevnom životu, korak po korc'lk, 
o tklanjati . Dijelom prihod a koji 
os tvarujemo na žbuv!jc1 ku m i smo 
svakodnevno čistili grad, a u suradnji s 
policijom u zajedničkoj akciji pokušavamo 
doskočiti i problemu kriminala. Stoga smo 
i ograničili vrijeme rada žbuvlja ka , a 
policija treqa raditi svoj dio posla dalje .<~ 

Glas ravnice: »Oko izdavanja 
poslovnog prostora ima nedoum ica. U 
čemu se one sastoje?« 

J6zsef Kasza: »Poslovni prostor u 
gradu je veoma za nimljiva tema i 
svakomu je u prošlosti odgovarala cijena 
kakva je bila formirana. Ali, irifL=1cija je 
obezvređivala dinar od zakupa poslovnog 
prostora tako da su bivša druš tvena 
poduzeća, koja s u sada u privatnim 
rukama, .pla ćali zakupninu u smiješno 
malom iz nosu. P rvo tna mislim na 
»t-Jamate ks« , »Trgopromet« , 
»Zeljezničar« i ostala poduzeća koja su 
u centru grada. Sada, kada smo okrenuli 
list i rekJi da tako više ne ~ože, da se 
jed~ostavno pljač~a općina, tj. da se trguje 
opc1nskom 1mov1nom, onda d olaz i do 
negodovanja i povike zašto općina ne da je 
~zakup svoju imovinu. Jednostavno stoga 
s to lokalna sam ou prnva zna i hoće 
poslovati svojom imovinom i ostvarivati 
određeni profit i to vraća ti gradu u 
svakodnevni ž ivot. Ne dozvoljavamo da 
se općinskom imovinom boga te određeni 
pojedinci koji su se našli na čelu od ređenih 
dr~~t_,venih firmi, a ta s u poduzeća za 
sm1iesno male pare pretvorili u privatno 
vl~sniš t':'o . . rr:11a . v.eom~ mnogo 
za1nteres1ran1h f1nn1 koje traze poslovni 
prostor. U ovome trenutku imcimo spisak 
oko_p~desetak .takvih i koji su voljni 
placa t.1 .zakupninu u visini koju sm o 
odredih. Za nimljivo je i to da su sva 
poduzeća, koja nisu bila u povlašćenom 
položaju u ranijem periodu, davno 
potpisal i nove ugovore. Od oko 400 

, ugovora, preko 300 je potpisano, a ovih 
dana .Po~uzeća koja sam nabrajao ili će 
potp1 ~a t1 ugovor po uvjetimi'I koje je 
odredila lpkal na samouprava, ili će morati 
napusti ti taj pro s tor.« 

Glas ravnice: »Što biste mogli reći 
o~? otvaranja novoga graničnog 
pn Jelazci? « 

J6zsef Kasza: »Čim se s tvore 
m~_teri jalni preduvjeti za otvaranje 
P,rlJelaza kod ~akove Sedmice prema 
Asothalomu između dvije države 
možemo ~brzanij~ ~če ki va ti rea lizaciju 
o:'oga proJekta. Mislim da je to izuzetno 
bitno za Suboticu da pored Kelebije imn 
mogućnost za prije laz g ranice kod 
Makove Sedmice da bi se skratili redovi 
koji su svakodnevno prisutni.« 

Vojislnv Sekelj 

\ 
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apolitičan i tradicionalan društveni 
sloj, koji je kao takav uredni ispunitelj 
državnih zahtjeva, ovoga puta mu je, 
&u se, dozlogrdilo. Jer, prepunila se 
čaša seljačkog nezadovoljstva. Počeli 

Nelicemjerno govoriti danas, su se organizirati na sindikalnoj i 
sada i ovdje, o problemima seljaka bez esnafskoj osnovi seljaci svih vjera, 
apsurdnosti. njihova položaja gotovo nacija, spola i starosne dobi pod 
je nemoguće. Uostalom, i1jihov zajedničkim programom zaštite svojih 
nezavidan i nezahvalan položaj ili.je speciiičnih il1teresa, pod parolom: »ne 
»privilegij«, na žalos t, samo ovog damo novac«. Znamo, međutim, 
vremena. Skorija povijest poznaje, samo organiziranje ne rješava prob­
mnogi stariji se toga još živo sjećaju, i lem, ali budimo ipak realni, 
gorih vrem~na. Vremena čupanja uspostavlja mogućnost njegova, za 
brkova, milom, ali i silom, obje strane, pravednog rješenja. Vidjet 

, . . , . 
oduzimanja ze·mlje, te nasilnog cemo, vr1Jeme ce zasigurno pokazati 
tjeranja u kolektivističke, po uzoru na krajnji ishod ovoga spora. 
sovjetske sovhoze, zemljoraditi.čke No, sad je vrijeme sjetve. Ali 
zadruge. Očito, biti seljak ili.je baš - motiv sjetve i sijanja,-sa ukupnom 
najsretnija okolnost ovoga podneblja, svojom simbolikom rađanja, stvarai1ja 
jer što se tiče seljaka vrijeme se, novog, nade u iščekivanju nagrade za 
izgleda, ponavlja. Naravno, _ne uložeiti. trud, danas je otrcaiti. motiv, 
istovjetno, u smislu » najv ećeg motiv uza lu·dnosti sa osjećaj~m 
neprija telja socijalizma koj.i, se gradi«, . rezignacije. Jer, ili.čega dosta nema, ili. 
ali zasigurno u smislu podnošenja početnog novca, 1ti. i'lafte za uzorati i 
najvećeg tereta svih naših sramnih obraditi, ni rezervnih dijelova za 
posrtanja danas. strojeve, čak i kvalitetno sjeme, simbol 

, . 
Seljak je pos ljednjih nekoliko uveca nJa onog novog, nije mu 

godil1a sustavno pljačkan perfidnom dostupno. I tako, stoji ovoga proljeća 
agrarnom politikom države jeffuti.m nad prostranom, ove zime dobro 
otkupom njegovih proizvoda u koje vlagom natopljenom, isuviše crnom i 
je on uložio ogromna sredstva i veli.ki »masnom« svojom bačkom zemljom 
rad. Na taj je način država izvukla običan seljak i dvoji. Sijati ili ne sijati? 
dvostruku dobit: jeftinu hranu, .a Dvoji po prvi puta nakon dužeg 
preko nje »izvukla» i dio novca iz vremena. A vjeran je zemlji čitav svoj 
džepa seljaka, a se I jak je, pak, život. Jer, voli je. Zna seljak dobro da 
proizvedec5. robu za tržište s gubicima muka i rad rađaju plod. Ali, također, 
ostao bez proizvoda i bez djela znadamukairadimajugraiti.cu,koja 
uloženih sredstava. Ali gle, ipak kad se prijeđe ne donosi plod, već 
gospodo nije prestao proizvoditi! kroz očaj rađa ništa. Fenomen 
Pored vojne. i dijela prehrambena pomanjkanja smisla vlastita rada, te 
il1dustrije, jedino još ova grana ili.je uzaludnosti istog, a time ujedno i 
stala s proizvodnjom i to zahvaljujući života, vodi seljaka u, već viđenu, 
upravo baš njemu, njegovoj vjernosti poziciju Siziia i moderan mit o Siziiu. 
zemlji. Istine radi proizvodili su Predlagati kamijevsko rješ.enje te 
manje, ali su proizveli toliko da se u situacije kao stah10 nadajućeg, a ipak 
Srbiji »ne jede korijenje«. I ne samo u i~euza ludnog rada čii1i se krajnje 
Srbiji, nego i šire, ka zapadu i jugu licemjen10. Rješenje mora donijetisam 
obećanih nam zemalja. . seljak na osnovu vlastita iskustva. Isto 

Ovoga proljeća kao »nagradu« tako kao i pri donošenju same odluke: 
za t:1 .. svoj~ povijes nu u logu s_ijati ili švercati i preprodavati i time 
danasnJ1ce drzava mu je dodijelila imati više. Jer, bez obzira na ishod 
poreznu tzv. veliku čestitku. njegove odluke, moramo poštenja 
»Nagrada«, ka6 i svaka državna radi priznati njihovo pravo na vlastiti 
nagrada njima, je u obliku prava (čitaj izbor. A ~eljak će ipak sijati, ne iz 
obveze) države da mu izvadi iz altruizama i zbog drugih, već sebe 
džepa, ionako već, »isciđen buđelar« sama radi i zemlje koju cije1ti. i poštuje! 
te uzme onoliko koliko je sama i 
propisala, sa ili bez obzira. Iako u biti \ . Srboljub 1-lorvnt - B111Zjevnc 

p 
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F E LJ T O N I 
Piše: Đuro Rajković .. 

FRANJ0 :šTEFANOVIĆ 
Sm a tram svojom m orr1l nom 

obvezom govoriti ili pisati o sklada telju 
Franj i Štefanoviću . Ovoga puta činim to 
u povodu 70-te obljetnjce njegove smrti 
koja se navršava ove, 1994. godine. 

S tjecajem okol!'osti jeda n sam od 
rijetkih poznavatelja Stefa novićeva ž ivota 
i .rada . O njemu i njegovoj glazbi mnogo 
sam sa z na o od p e trov a ra dins kog 
s kl a d a te lja S t_!1.nis lava Preprek a . 
Poznavao sam i Stefa novićevu supr ug u 

V V 

Vcru Stcfanović, rođenu Zctić, nas ta vnicu 
fra ncuskog jezika. O Š te fa nov i ću sam 
dos ta čuo i od njegovih negdašnjih 
učenika i rođaka. Međutim, ipak sam ki-lo 
glazbenik-pijanis t na jviše o njemu sazni'IO 
iz njegovih glaz benih rukopisa. 

Rod e n je 13. ož ujka 1879. u 
petrova radins ko j hrvats ko j obi telji ki'lo 
je d a naes to i p os lje dn je di je te. U 
Petrovaradinu je i umro 26. siječnja 1924, 
Nižu i viš u pučku š kolu z a vrš io je u 
Pe trov a radinu, a Učite ljs ku š ko lu u 
9sije ku . Kako se iz p od a ti'l ki'I vidi, 
Ste fa nović je živio i r a dio z ;i 
vniem e Aus tro- Ugars ke 
monarhije. 

U iivotu ovoga s kladatelj;i 
ogromno značenje ima učitel jsko " 
zvanje. U negdašnjim uoteljskim 
š kolama os obito se njego va lr1 
glaz ba . O bveza t no se učilo 
sviranje na glasoviru i harmo niju, 
je r s u učitelji istodobno bili i 
o rgul ja ši u m jestima svojega 
službovanja . O ni su bili i nosioci 
kulturnog ž ivota svoje s redine. 
Osobito to vrijedi za S tefo novi ća 
ko ji je posjedova o iz u ze tan 
g lazbeni dar. Sklada njem se počeo 
baviti u učiteljskoj š koli, gdje piše 
predigre i muš ke zbo ro ve. U 
mjestima svojega službovanji'I, i'I to 
s u srije ms k~ poduna v s ka mjes ta S ttt ri 
Slankame n, Cerević i Pe trovr1radin, bio je 
u temeljitelj i voditelj z borov.a, sklad a te lj i 
org uljaš. 

Po d olasku u Pe trovar;id in, 1906., 
započinje u ovome g radu s voju dož ivo tnu 
uči teljsku d jelatnost. Svje tovno i d nhovno 
ozračje togr1 vreme nil pozi tivno je 11tjec,1 lo 
na njegov glazbeni razvoj. Tu je imr10 d v ije 
š ko le: Hrva ts ku čitao nicu i Hrvats ko 
pjevačko druš tv o »N e ve n «, ;i n il 
p e trov il radins koj tvrđavi vo jn11 limen u 
glaz bu 70. pješačke pukovn ije Aus tro­
Uga rs ke mona rhije koja je s udjelova la u 
r.iz nim prigodama vo jnog, grr1da ns kog i 
crkve nog životi\ . Tu je im;io i četiri crkve 
i; vrlo dobrim orguljilmi\ . 

Te m e l jne odlike Š tcfn no vićcvc 
pri rod e bile s u rea lnos t, o ptimizam , 

vedrinil i humor. Bio je dobronilmjeri'ln, 
neposredan i s krom;i n, il I i i Zi'I h tje va n. 
Volio je šetnje, razgovore, dr11š tvo; riječju, 
bio fe boem svojega vreme na. Niljviš e je 
volio djecu kojoj se putem učiteljs kog 
zva nja i posvetio. Ranjiv;i točka njegova 
ki-lra kte ra bil;i je osjetljivost. Bio je 
svestrano n;iobražen jer s e b;ivio i 

V , 

z ni'I noscu. 
N ajvilžniji je bio njegov gl;izbeni 

rild. Do d o l;iska u Petrov;irildin, skl;idao 
je p rilič;i n br oj muških i mješovi tih 
zborov a. U Petrovilradinu postil je 
zbo rovođom Hrv;itskog pj e v;ič kog 

d r uštva »Neven« koje je utemelje no 1880. 
S njim je veći nom izvodio svoje skladbe. 
Svake je godi ne s »Nevenom« priredio tri 
d o četiri konccrti'I. Zbog gloz~nih uspjeh;, 
s kla dao je ovom pjevačkom zboru himnu 
s poče tn im rij~čimc1: »U ko lo brc1ćo, nek 
zc1ori p jesm;i«. Osim spomenute, evo još 
ne k oliko n jegovih 11 spjclih zborn ih 
s klad bi : » lm;im pjesme «, » Večer«, »More 
mi je ljuba v tvojil«, »Zanimivo pogl;ivljc«, 

Rodna kućn Franje Štefnnov ićn J 

>>Djedovs ki dom«, )>Misl iš, d iko«. N;ipisao 
je 105 zborova, 70 m 11ških i 35 mješovitih, 
što je zna tćl n d oprinos n;išoj glc1zbcnoj 
b.1štini . 

Do 1920. razvio je u Pctrovar;idinu 
ži vu glilzbcn11 djelc1 tnos t, podigovš i 
poim ćl nje gl;izbe nc1 v isok11 rilz in11. No, 
k;i ko po onoj ln tins koj iz reci » _!li tko kod 
k11će ne može biti prorokom« Stcfanović 
je već 1920. Živio povučeno, dćl leko od 
k u lturnog ž ivo t;i . Vodstvo »Nevcn;i « 
n;i p 11stio je z bog g lr1zbcnog s11 kob;i koji je 
poprimio i mjesni.! r;izmjcrc. U jednom 
pis mu S ta nis lc"lvu Prepre ku t11i i s e na 
Pe trov;i r;idince, na/.vavši ih >>Mc1j11rcin1r1 «, 
Ler s u S" 11v rijed) li II g l;izbcnom pogh!d 11. 

Sto se toga tiče, Stefrlnović je s p rc1von1 bio 
ogo rče n, jer s 11 l\ : trovr1rc1dinc i vrlo 
umiš ljeni, smatrajući svoje pjev,1nje i svoju 

g lc1zbenu tr;idicij11 nečim nedostižnim. 
Time je n;ijveć;i šteta nc1neta glazbenom 
ži vo tt 1, jer je pjevačko društvo » Neven« 
bezuspješno trc"lžilo sralnog zborovod11 do 
1927. 

Žclj;i n većeg gl;izbenog znilnja 1909. 
i 1910. po lazi H rv;i ts ki gli'lzbeni Zc"lvod u 

. Zc"lgrebu. Uči ha rmoniju, kontrapunkt, 
pov ijes t glazbe, z bor no i solo pjevanje, 
glasovir, violi nu, o rgulje, šumski rog, 
poz n i'l v ;in je ins trumenata i 
ins tr um c n t;icij u. Slijedeće, 1911., uči 
priv;i tno n;i 11ku o kom poziciji. Prest;ivši 
p o laziti Glazbe ni z;i vod , ;i li z;ivršivši 
kontr;ipunk t s od li čn1m us p jehom , 
polož io je isp it za uči tcl j;i pjevanj;i kojim 
je os pos o bl jen Zi'I t;ikvog n;ista v ni kc"l u 
uči teljskim i sred njim škol;im il. 

Vrativš i se s g lazbenog na ukovilnjil 
u Pe trov;i r ;i din , polož io je ispit iz 
m c1 te m;i ti čko-pri rod os lov ne s k upi ne 
predmetc1 za vi š u p1:1čku, odnosno 
gr;idc1ns ku š ko lu. Sad a je osim glazbenog 
odg ojc1 , pred;ivc10 i m ;i tem a tiku, fi z iku, 

kcmij11 i prirodopis. O vi nc1 pori i 
11s pjesi utjecil li su i n;i njegov izbor 
za ra vnc1 te l jc1 više pučke š ko le. 
O v11 je d 11žnost obnaŠi'IO d v ije 
godine, do svo je smrti. 

Osim m11š kih, m ješovitih i 
dječji h z bo rov;i, s kla d ;io je i 15 
popijevki Z il g l;is i gl;isovir. 
N;i juspjelije s u: »Spom inj;inje((, 
»Bijel s;im cvi jeta k«, »Sljeme nskoj 
ciklami «, ;i osobito »Ch;i nson« 

• koj i'I je 11s pjc li jc1 od is toi m ene 
po pijevke vojvođans kog 
s kl c1 d a te ljc1 Pe tra Konjovića . 
Vrijed no je s pom e nu ti i uspjelu 
gl c1z be nu b;i ladu »Mc"ljči n a 
pjesm a« za s opri'l n i ;i )t solo, 
mješoviti z bor i gl;isovir. 

Prcstćl vš i r;idi ti s mjesnim 
pjcv;ičkim z bo rom, Štcfo nović nije p restao 
i s glr1zbcnim ra d om . Sil da se potp11no 
posvetio dječjoj gl;izbi . Tijekom svojega 
učiteljskog s l11žbovc"lnj;i s kl ;idao je djeci 
bez broj zgod nih popi jevaki'I. N ;i žalost, 
go rovu ih je sve u ništio kao i mnoge d ruge 
s v o je s kl nd be, pri'lvdaj11ći to 
nemog11ćnošć11 n jih ov;i objc"lv ljiv;inj;i. 
Mcdulim, 11n ištc1 v;injc ovih s kli-ldbi bi la je 
posljcdicc1 njegova 11vjcrenjil o njihovoj 
ncvrijcdnos ti . O d m il loga broja sačuvilnih 
nnjza niml jiv ije s u » Rosn«, »Što volim«, 
» Vese lj e mlc1dos ti «, » Lns t;iv icilmn«, 
» Vr;iča I\! (< . ., • -

Nastavit 6! Sl' 
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I>UTOVANJE KROZ SRIJEM I 
" ZBOG CEGA ODLAZE? 

() tomu što se 
dt•š.1v,1lll II NllVOm 
...,Iii nk.1mc n11,0l.!mo­

Kr1 bk1 :,,Hl'/ I lrv,,t,111 Vojvodini t1po1n.io 
Je u svL,m .ipclu Slobodana Mi loševića, 

R.1dom.1na Bo;ovića, p.:itrijnrh.i Srpski.! 
pr:1, l):;lavne c rkve Pavla i nckn 
velt::pl'1>lt1nstvn II SRJ U tom «pelu zr1 ovo 
St'lo II kojem u ;ivi 2/'J T lrvat;, (oko 2,500) 
ka žl' St' dil je u njt?n111 »posebno teškil 
situ,1cijt1«, da se nnsilno iscljt1vt1j11 r I rvati, 
pl j.1čka njihovn imovina, mitr,1ljirt1j11 kuće, 
demolir.ijtt kulh1rni objt::kti, pt1lc hrvatske 
knjige, od uzima se lt::gt1lno sportsko i 
l llvačko oružje bez obr;izložcnjr1, fizički 
m;iltr1.!tiraj11 čc1k i st.-irci, čl prip;idnici SUP 
lndiJe inicir;ij11 slučajeve i bezrnzložno 
prebijilj11 ljude. »Posljedic;i sveg;i togr1« -
k;iže se u ;ipclu - »s 11 m;isovnčl bjc>Žčlnja 
firvilta iz tih seln. T;iko su mnog~ kuće 
firvc1ta već L.člmtjcnjene.« 

Predsjednik općine lndij;i Milorad 
Rosić , k;io odgovor n;i tr;igedij11 i 
str;id;inje Slank;imenilCč\ k;iže d;i se 
»ukupni dogc1daji koji su pogodili sve 
nč\rode i n;irodnosti 11 Jugoslaviji 
ncrninovno rcflekt11j11 i 11 ovoj sredini«, da 
postoji n;imjerč\ d;i se i ova srcdin;i prikilže 
kč\o sredina u kojoj se ne poštivaj11 
osnovnč\ ljudsk;i pr.lvc1, te d;i »neosporno 
odgovornost za dogc1daje koji utiČl1 n;i 
ukupnu bezbedonosnu sih1;iciju nc1ročito 
snose odredcne političke strc1nke i to na 
prvom mestu DSf-1 V, koj<'I u isticanju 
određenih d ogada j;i za bora vl jc1 da je u 
njihovoj orgč\nizc1cifrdošlo do g rube 
uvrede svih grad.1nč\ činom istic;inja 
zastave Republike rlrviltskc za dc1n 
prvomajskih praznikčt 1991. u Novom 
Slčtnkamenu«. 

Dc1 ima nasilnog 11selj;iv<1nja u k11će 
Hrvatč\ u Novom Slankame1111 potvrdio je 
S. veljače 1992. i predsjednik mjesne 

V , 

zajednice Zaiko Curčić. 
V 

Mlčtdi župnik Eduard Spanović 
uputio je 4. k olovoza 1992. pismo 
pčttrijčtrhu Pavl11 u kojem m11 piše o 
str;idanju njegovih ž11pl; i.1a i n;isilju koje 
se sprovodi u Novom Sl;ink;imenu, moleći 
g;i z;i pomoć. »Nikc1d v<1ljda toliko suza 
nije isplčtkč\110 u Slilnk;imenu, koliko je 11 

p osljednjih godinu d;ina . Tolike naše 
obitelji morčtle su nap11stiti stoljetna 
ognjišti\ . To su odlasci bez povr;itkčt«, piše, 
pored ostaJog;i, 11 župni kov11 pismu 
patrij;irhu Zupnik podsjeć;i n;i činjenicu 
da je veliki broj vjcrnik;i-f lrv;it;i n;ip11stio 
Slankt1men, ;i d;i na provokncije nisu 

odgov;irali. Nije pnt/ilO otpor, čc1 k ni 11 
sluč,,jcvimn n11i- ne snmoobrn ne, •>snv 
()tpor koji je ov;, :i.11pnil z;ijednicil pn1J.i l,1 
svojin, progonitcljim., bio je odlnznk sn 
stoljetnih ognjišt.i«. 

Nasilje nije prestt1j;ilo, iselj.iv;injc se 
n;istavljalo. U Novom Slanknmen11 je otl 
oko 2.S00 flrva ta os tnlo do lipnj,1 1993. 
·Sč\mo 730. S imnnjimi'I z;imijenjeno je 480 
k IIĆil. 

Da su mitomilnijn i ciniz,,m bez 
grc1nica potvrđuje i posjl.!t s;ivezno­
rcp11bličko-pokr;ij inske delegacije 22 . 
ož11jka 199J. Sil snveznom ministricom z;i 
ljuds k;i prnvc1 i prav;i nacionćllnih m;injina 
Margit Savović na čel11. »Svrhc1 nc1 še 
posete je da Sl.! na lic11 mcst;i 11vt::rimo u 
ncpostojn nje etničkog čišćenja kojt:: je 11 
svom izvešt;ij11 izneo Mazo w icck y, 
rl.!kavši da se na ovom terenu vrši etničko 
čišćenje. Da bismo se u to 11vcrili, došli 
smo na lice mestn. Ubcdeni smo dr1 za to 
nema nikakve osnove, u št;i smo se i 
11vcrili. Dobro je d;i ovdc nije bilo etničkog 
čiŠĆl.!nja i što možemo dokazati d;i .je sve 
ono što se pripis11jc srpskom n;irodu čista 
izmišljotinc1«, rekb je gospoda ministark<1 . 
Dam ja n Ra d c n k ov i ć , doprt::d sjedni k 
Izvrš nog vijeć;i Vojvodine dodc10 je da je 
Srbija zemljt1 svih koji žive 11 njoj. O st;inj11 
i odnosim;i 11 selu goste je llpozn;io 
Bran ko Marov ić, predsjednik Izvršnog 
savjetč\ n1jcsne zc1jednice, koji je podsjetio 
dc1 je li ovom mjestu spc1ljl!na zastava 
Jugoslnvije i vijoriln se >>Š.1hovnict1«, i da 
je iz ovog m jcst;i otišlo 1.200 f I rvQ ta, mc1da 
on i nis11 bili šikc1nir;ini niti nnpi!dilni. 
Rck;io je dn nije bi lo ekscesa, »il to što s11 
u selu bnčcne dve bombe više liči d;i s11 to 
11rc1dili si1mi flrvilti, jer je od njihove 
eksplozije n;inet.i manj;i m.iterijnlnt1 štct;i. 
Bi lo je i sitnih ekscesa, ;ili s11 oni nc1 vreme 
otkriveni. Medu počiniocim;i bilo je i 
f lrv;1tc1 i Mt1đ;ira i Srba. Nema ni govora 
o etničkom čišćenju!« 

»Trebč\ pit;iti Hrv;itc zbog čeg;i 
odl.izc?« - predlož io je nr1 tom sk11p11 
Dušan Pokrajac, predsjcd nik skupštine 
mjesnl! zc1jednice. »Oni koji s11 već otišli, 
ovde se vr,1ć;i j11 nn vikend; voze š lepere 
j;ib11ka, mcsil ... Pr1, Si1d vi recite d;i li je to 
etničko čišćenje, il mi ne možemo 
prekorc1čiti prilg f lrv;itske.« 

Vrh11nac sveg;i bio je ;irg11ment 
Ja nka Javo ra iz Zc1d r;1 koji je z.iklj11čio dr1 
m.i: izveštč'ljil Mc1Zo\vieckog izvin.:: mržnja 
prcmn Srbimc1, jer nem;i nijednog doknzn 
zc1 ono što II njem 11 pišl! . Zada r nis11 

pon1šili Srbi, vcćhrvatska vojs kn i policij,1, 
d;i bi sve to kas~ijc p ripis;ili Srbima«, 
Zilvrš io je J;ivor. Z.arko C1 1rčić, koji je 5 
veljače 1992. potvrdio di! imr1 i nilsilnog 
11scljavanjr1 11 k11će r lrv;i ta, podržilo je 
tvrd nj11 Javori!, dod;ij110 da s11 »f lrv;iti Čil k 
i s;imi st::bi pretili, pc1 s11 n::kli do im prete 
Srbi«. 

P11nil četiri i pol desetljeći'! šutjelo 
se o strvičnom pogrom11 f lrv;ita 11 Srijemu, 
nepo:;redno n;ikon dol;iska p;irtizana s 
Titnm n;i vlt1st. lJok11menti o tomu i dčtn,,s 

i,e tretiraju k,10 dd~;ivna tajnc1 i čuvr1j11 se 
~z;i sed;i m br;ivn". U ;irhivi rokr;ijinskog 
komitetil SK Vojvodine o tomu nema 
gotovo nijednog papirića. Sve je za 
Rt1nkovićevl.! ere odneseno u Bcogrčtd. U 
monogr;i fi jt1mil o rč\ tnoj povi jesti Srijcmi'I 
t;ikoder o tom11 nemt1 niš til. 

lp;ik, priča o cgzodus11 s rijemskih 
f-lrvt1t;i živjcl;i je i ž ivi 11 narodu. Nem;i 
hrv;itskc k11će li ovom dijelu Vojvodine u 
kojoj se st;is;ilim n;irč\Štajim;i nije pričc1lo 
o vrcmen11 kc1dc1 su strad<1v;ili svi vidcniji 
prest.ivnici ovog.i nč\rod,,. I dan;is, kada 
se otvoreno govori i piše o svim 
poslijerc1tnim zločinima vlasti, srijemski 
f-lrvc1 ti tek š;iptom o tomu z bore i zn;iju 
dt1 je Srijl!m izgubljen i očišćen od Hrv;itc1 
nakon Drugog svjetskog rnt;i, zc1hvnlj11j11ći 
i hrv;:itskim komunistimo. Bilo je doduše 
iznimak;i, poput Andrijc Hcbranga, č\]i 

poz n;i to je ka ko su z;ivršili. Pos;io čišćenja 
Hrvatt1 iz Srijcmc1 dov.rš;iv;, aktualni režim 
Slobodana Milošcvić;i. 

TECI DRAVO 

Teci Dravo do Dunava moga 
poljubi ga kad se s njime stopiš 
kraj njeg 111oja gazila je noga 
tarući mu šume i okoliš. 

Pol stoljeća drugovali mi smo 
po magla111a, košavi i kiši 
i nikada se zamjerili nismo 
moju tugu ti mu bar opiši 

. . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 

Moje suze odnesi mu Dravo 
to dar 111u je od Iju bavi moje 
jer mi srce· više nije zdravo 
crne mi se misli stalno roje. 

• 

(lvnu Bollus - Slnllknn1e11nc) 
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I F E LJ T O N I 
I Piše: mr. Zoran Primorac 

Hrvatski v elikani svjetske znanstvene i filozofske misli 

DRAGIŠli ·JDRAJ' (1450 - 15201 
Filozof, teolog i humanist rođen 

je u Srebrenici. Nakon pada Bosne 
pod Turke mladi Juraj bježi u 
Dubrovni.k (1463) i stupa u franjevački 
red . Ovaj red mu je omogućio 
poučavanje i putovanje po Europi 
tako da je Dragišić studirao teologiju 
i filozofiju u Rimu, Parizu i Oxfordu. 

Dragišić kao 
humanist 

Nakon završenih studija, Juraj se 
vraća u Italiju i to najprije u Rim a 
zatim u Urbinu gdje je odgajatelj na 
dvorcu Montefeltra (1472-82). Nakon 
toga odlazi u Firencu gdje na 
medičijskom dvqru prihvata mjesto 
odgajatelja Lorenzova si.na, kasnije 
pape Leona X. Tu je postao članom 
Plethonove akademije. 

Kao humanist djelovao je u 
Bessarionovu humanističkom krugu, 
(Bessarion Ivan bizantski humanist, 
kardinal i titularni 1a tinski patrijarh, 
na saboru u Firenci 1439. zauzima se 
za uniju između i.stočne i zapadne 
crkve. Borio se protiv antiunionističke 
stranke u Bizantu.) 

Njegov hum anizam dolazi do 
izražaja u zalaganju za Reuchlina, 
podupirući ga u njegovoj akciji za 
zaštitu knjiga od uništenja. Reuchlin 
Johanes (1455-1522) je bio njemački 
humanist, filolog i filozof. Uz Erazma 
Rotterdamskog uajistaknutiji human­
ist; u filozofiji zastupnik 
neoplatonizma. Izvrstan hebreist. 
Braneći hebrejske knjige od uništenja 
došao je u sukob sa kolnskim 
dominikancima i bio proglašen 
heretikom . Juraj Dragišić staje u 
obranu Reuchlina i tim povodom piše 
satiru »Pisma mračnjaka « u kojoj 
napada zvaničnu politiku 
dom.inikanskog reda. 

On je također, sa svojim 
slobodoumuim idejama, preteča 
reformacije. No, to slobodoumlje 
izazvalo je gnjev visokih crkvenih 
krugova, a netrpeljivost jeku lmin.irala 
onog trenu tka kada se Dn1gišić stavio 
otvoreno u obranu Savara1,ole, koji je 

bio proglašen heretikom i 
ekskom u n.ic.iran. 

Savaranola G.irolamo (1452 -
1498) svojim propovijedi.ma protivu 
tadašnje moralne dekadencije, napose 
protivu pokvarenosti u redovi.ma 
visokog klera, .izazvao je Firenci 
snažna previranja. Podržavan 
masama oduševljen.ih pristaša, među 
koji.ma su Michelangelo, Botticelli, 
Dragišić, Savaranola ,Prkosi svim 
pokušajima Rima da ga privede 
pokornosti pa ignori.ra i papinsku 
odluku o ekskomunikaciji. 

Dragišić je~ podržavajući 
Savaranolu, došao u sukob sa 
Aleksandrom VI. što je imalo za 
posljedicu njegovo povlačenje iz 
javnog života i povratak u Dubrovni.k. 
U svom ljetopisu navodi razloge 
napuštanja Rima: »natjeran bijesom 
neprijatelja, a i privu~en ljubav Iju 
prema svojima«. 

U Dubrovniku (1497- 1500) je 
drugovao sa Bulićem, Gundulićem i 
ostalim dubrovačkim humanisti.ma. 
Vraća se ponovno u Italiju gdje je kao 
titularni biskup nazcl,fetskisudjelovao 
na V. lateranskom koncilu. U pozniji.m 
godinama više obraća paž-nju na 
filozofsko-teološke probleme nego na 
javni život. Umro je u Barletti 1520. 

Dragišić kao filozof 

Postoje dvije obla s ti 
interesiranja, i to filozofsko-teološka 
razmatranja i logika. Također semože 
napomenuti da je bio jedan od 
najboljih poznavalaca istočnih jezika 
što mu je omogućavalo upoznava11je 
s i.s točnom filozofskom tradicijom 
koja je imala velikog udjela u 
njegovim pogledi.ma na ontologiju i 
gnoseologiju. 

U filozofiji i teologiji nastoji 
uskladiti suprotna gledišta skotističke 

i tomističke škole razvijaju ći često i 
vlastite poglede na pojedi.na pitanjn. 

Tomn Akvinski ,(1225 - 127-!) je 
usavršio i doljercl o skotističku 

filozofski sus tav koji se temeljio na 
ari.stotelizmu. Tu je filozofija posve 

podređena teologiji, koja je sacra 
doctrina (sveti nauk). Duns Scotus 
(1266 - 1308) protivnik Akvinskog 
dokazuje da postoje mnoge stvari koje 

. se umom ne daju razjasniti, te 
ponovno uvodi dualizam vjere i uma 
i tako podriva skolastiku. On 
tomističkom racionalizmu 
suprostavlja voluntarizam (voluntas 
superior i.ntellectu), a potpunoj vjeri 
u dogmu protivstavlja skepticizam. 

Dragi.šić u svom djelu pokušava 
pomiriti ova dva stava razdvajanjem 
filozofsko g i teološkog. To su 
naučavanja o dvjema istinama, jer su 
crkvene dogme predmet vjerovanja, 
a ne razumskog dokazivanja. Time 
filzofija i teologija dobijaju svoju 
neovisnost i cjelovi'tst, a što će kasnije 
potvrditi veliki filozofski sustavi. 

Drugo područje Dragišićeva 
djelova nja jest područje logike. U 
svom rad u » Artis dia lectcaes 
praecepta vetera ac nova« (1520) u 
kojem slijedi »nove puteve« napušta 
tradicionalnu sko1astičku logiku. 

Osnivač logike kao zllanstvene 
discipline je Aristotel. U srednjem 
vijeku, u periodu skolastike, logika je 
u velikoj mjeri forma lizi.rana jer služi, 
uglavnom, kao instrument izlaganja i 
dokazivanja vjerskih dogmi. »Nova« 
logi.ka, koju zastupa Dragišić, kritizira 
univerzalnost skolastičke logike, a 
osobito naglašen deduktivistički 
karakter. 

Dragišić uvodi novo po.imanje 
logi ke, koje će kasnije razviti u 
p o tpu,nosti R. Descartes a napose F 
Bacon . Na osnovu ovih novih 
shvatanja Bacon će zasnovaati novu 
induktivnu logiku koja utvrđuje 
principe e"ks perimentn lnog 
isrraži_,vanja novil1 istina, za raz lik.u od 
Aristo lelove deduktivne logike koja se 
bavi čis la formnlium deduciranjem 
već poznntih sudovn. Ovnk,,v stav 
prcdslavlja presudni i nužni moment 
u stvaranju eksperimentalneznt1nosti 
i razviL:a d aljnje spozn<1je. 

• 

' 
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Pn.--i~r.-,n,sk., n.,cd,, dr1,1vno~ r,,~1J•' mi;ljl'njc prvcnstvcno seoskog 11rndd;i 11 rnt11« N;i krilJll ove kr;itkc, 
1 h.·k·v1 11..:- 11 ovih n1.'klllikc) r.,tnih godin;i stilnovništvn i njl'gov11 trildicij11, onug slojil sl11čiljno silSlilvljcnc ;intologijc citilt,, evo i 
ut1..•n11.•l1cn., su n.i nckolt ko osnovnih koji u n,,jvcćoj mcri nosi teret rntil. U ovom bisera političkog zaklj11čiv;inj;i: »C;dc je 
st1..'rcot1p,1 Čljt JC cilj climin1si\njc.: sviti r;itu očcvidiln je, il'.mcd11 ostillog, d11bok i1.lr1z iz ovog košmilril? jl'dini izln.1 je- novi 
političkih protivnik., u zemlji, r;-itnn pro- nespor,,zum izmcđ11 gr;-idskog i seoskog srpski čovck. U stvnri nr1tčovek, 1cr silmo 
p,,~and;i I opr,1vd,1njc mcdun;irodnc s tnnovništvn . To s11 dvc r;izličite nc1tčovck može Silvlndilti sntilnu koji je 
izol,,cijc Srbije. ?vieđu tin, stereotipima civilizr1cije, dva pogleda nr1 svet što žreci ustno. Natčovek zdravog tcl<1 u kome će 
najčcšc1 su ovi: fl r v., ti su gcnocidiln ratne propng;indc obilc1to koriste. kuc:t,ti prilvoslnvno srce<<. To s11 citnti iz 
narod Mushmnni snmi scb! nnpadilj11 i Proizvodnja gluposti. U vremeni- novinil, Sil r;idijil i televizije, odslikr1na 
svoje civilno stilnovništvo knko bi uazv;i li mn z lo11potrcbc med i jc1 i njihovog svest onih koji oblikuju uvcrenjn javnosti. 
stranu intervenciju lzveštnnje o korišćenjil u propngnndne svrhe glupost P orn ogr afija n as ilja ta kode 
bombilrdovnnju gradovil, posebno podiže svoju ccn11. Često se preobrnž.nvn proizililzi iz sc1me suštine stvari. O na je 
_ ilriljeva proturn strilnn propngnndr1. 11 sirovost, b.ihntostili običn11 ludost. Kildn počel;i 11oči ratil iskopavnnjimil m;isovnih 
lzolncija Srbije je posli:!dic,1 med11nilrodne je imn u velikim količinilmil ne oh1plj11je grobnic;i nevinih Žrtilvil iz li svetskog rntn: 
z,,vcre Nemilčl<e, V.itiknnn, Kominterne i nego postnje r.i tobornijn, brbljivijc1, ne kc10 opomen;i do čega vodi bcz11mljc, 
multinilcion<1lnih kbmpil nijn . Vode neodgovorni\ do imbecilnosti„ Zreli nego kno poziv na ista ili sličnr1 bezumlja. 
opozicije, kao i nezr1visni novinari plodovi gluposti su r;it, divlj;ištvo, glnd, Mcdunilrodni zločinci sl;ivljeni su kno 
plaćenici su stranih sila. Nepravedne i plilnetarno poniženje nilrodil. Nilvodimo heroj( ctničk;i čišćcnjr1, logori, kno 
nezasluženc Silnkcije protiv Srbije delo su nekoliko ovlnš izvučenih primcrn iz poprntnn poj;iva pravedne borbe za 
njenih neprijn tcljn i početr1 k životni prostor. Novine su pune 
kraja Ujedinjenih nilcijn. Svaka ispovesti ljudi koji se hvale 
vest, i nf orma ci ja, komen tnr, svojim zločinimr1. Na televiziji su 
svaka dokument;irn;i cmisijn ili svakodnevno slike leševa bez 
reportaža mor;i se kretn ti u r11ku, nogu, iskopanih očiju, sa 
o kviru ovih » istina« koje su ~~~ očevidnom ni'lmerom dčl se 
dobile snagu boL.ijih znpovesti. ~...,..";..""...._-' podstilkn11 pntriotsk;i oseĆč'lnja i 

Sve ovo su, za pravo, ~~ rnzjnre ratnički instinkti. Patolozi 
stereotipi državne politike koji r~,....,r..i.'i nn ckrilnu, pred milionskim 
se šire uz pomoć medijr1. Ako, ?,~-c::,J glcd;ilištem seciraju unc1kažena 
međutim, pokušamo dc1 .A-t':'.""'. tclesa: orgije smrti probrnŽi'IVčlj11 
izdvojimo neke suštinske ~ ~-...: se 11 pornografiju smrti. 
karakteristike dominnntnog ,......_,..., _.._ Prot<1gonisti rntc1 pojavlj11ju se 
miš ljenja proizvedcnog preko kno gosti ili gl<1vni govornici u 
medija, u n<1jvećoj meri putem televizijskim i r;idio emisijc1mč'I. 
državne televizije, ondr1 bi se --~ r'ripovedaju k<1ko su 11bijnli 
takva klasifiki'lcija mog!" svesti ~- ~~ -~: Zilrobljenike bez suda, 
na tri krupne teme: veličanje n·emilosrdno. K<1dn to čine 
smrti, proizvod njn gluposti i » n;iši«, nnzivn se pravednom 
pornografija nnsilja. TBC - snln odmc1zdom. Kadn to one »oni« 

Veličanje smrt i ncpo- ondn se spominju z l očinački 
s redno je povezana Sil militčlrizncijom i nepresušne industrije medijske geni. Prc1vi elektronski dnnse mnci'lbre. 
krim1nnlizacijom drt1štva. U ncdc1vno proizvodnje b11dillnštinn, izj;ive ili Tilko je posll! život;i obcsmišljen;i i smrt, 
s;,ičinjenoj anilliLi čitanki zn šesti i sedmi rilzmišljnnjn uvnžcnih ličnosti kulturnog tnkos11 ctičkevrednosti izvrnute n;i glav11. 
razred osnovne škole, nnfčešće se medu i političkog livotc1. Potpredsednik Akose11ovomečnsumožcgovoritionndi 
patriotskim činuvima pominje smrt vlnd.-1j11ćc pt1rtije por11čuje potpuno zn neku d11hovnu obnovu koja će 
odnosno njoj blisko .žrtvovnnjc- u 160 od osiromr1šcnom nt1rod11: »Osnovni 11zrok prethoditi svim drugim obnovnmil, ondil 
180 pron;,idenih tekstovn . Iz toga se može bede 11 Srbiji je veli kn količin;i novca to može biti Silmo povrntak mornln, etike, 
zaključiti kr1ko knžc jednn komentntor da kojom grc1d;ini rnspolili.11«. Ministnr sv11dil, il pre svcgc1 u jnvnoj reči, u slici, u 

Je ,,mrtav pčltnotil niljbolji pc1trioti\, prosvete: »Dcc11 ne možemo vnspitc1vilti nnčin11 kc1ko se nešto snopštt1v<'I, u 
od nos no da je smrt najbolji doknz II d 1thu kosmopolitizmil, nego p,1trion/.mil poštovn nj11 istine i proft.:!:>ije, bez »pranji\ 
patriotizma«. Mcdijsk;i propaganda i ljubilvi prcmc1 ot;idžbini. Veliku n10L.govn«, nckro(ilije i ogromnih, 

pretvara istoriju 11 mit, n rat prikazuje kilo ideologiju tr1..:bil uglilviti 11 te mille glc1vc«. znstraš11jućih količinc1 . programirilnih 
»gigantski obred žrtvovilnja«. Takvr1 prer R;izmi;)j;injn jednog gcncrc1la: »()d kndn b11di1li1Šlina. 
pagandi'I zc1snovčlnn n;i epskom diskursu je čovek n;i planl!ti počeo dt1 vodi rnt„ pn 
i pčltrijčlrhalnoj org;inlL.aciji dr11Štvi'I dl!l11jc do dnna dnnc1šnjl!g, uvl!k je bil;i pr;iksn da 
ani'lhrono i p~tctično, ali duboko dotiče ji.! poslcrc1tni izgled ono što je vojsk<1 I'ilip Davi.ti 
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B ožem prosti, ova kiša kad 
zaintao ne zna stat. Jedva 

.__ __ _.sam i krumpir uspio 
posadit. Valjda oće ispotovat sve one 
sušne godine kad smo s našim 
plebanošom na tirali žuljave na 
kolinima moleć za kišu. »Možda je i 
gori došlo do žreforme 
administracije , pa su sad sve 
molitve uslišane« - gustiram ja tako 
na glas, tribeći ogrizii1u iz jasala, koren 
na koren, kako me još pokojni dida 

v. 
uoo. 

- Magarče jedan! -
brez »falj1~s« pozdravi 
me Albe - Sta to drobiš o 
nebeskoj administraciji? 
Da neš kazt da se i tamo 
uvo višepartajski sistem 
i demokracija? Ne vidiš 
kako nam je tu doli od 
tog? 

- Idi, Albe,_ s kra ja . 

- Da znaš da jeste. Sva srića što 
V 

je ne dadu više. Cujem da je država 
6pila umproforce i prošvercovala iz 
Rumunije. 

- Cigurno su bili Rusi, jel vidim 
ja ove na madžarskoj granici. Ti su ko 
zolje. Ne mož ni meter veštaka prinet. 

- Kaži ti fala Bogu Š!O se krajine 
oće pripojit, jel možda ni to ne bi 
dobili. 

V 

- Sta?! Samo nam oni fale. Ko će 
naranit toliki gladan narod? Jesi čuo 

šta kažu na varoškom kako stoje s labošocama u redovima? 
radiju: narodne kujne , Ko slipi i gluvi. A ko i je napravio 
jedva mogu naranit naše takima? Kako te dide i majke mogu 
gladne penzionere. obradovat unučad štaniclom šećera, 
Doduše, kažu i to da su jel kojim dinaroćom za bijoskop kad 
»kapaciteti«, što bi se njim dođu u goste? Misli na to da ćeš 
kazlo: lonci, puno veći. i ti jedared omatorit. Sad si sav srićan 
Al pitam ja tebe ko će što si dobio fićok nafte. Dobio đavola! 
napunit te_lonce? Moraš ga platit više, neg da si ga 

Ja to samo onako. Di bi 
se ja mišo u nebeska 
posla? Al kiša mi već 
stvarno dosadila. Pa ja 
još ni uzoro nisam. Nije 
dosta nevolje s vladom 
koja dili naftu na fićok po 
motiki, neg još i Ilija 
škropi! To ti je ko sankcije 
1 taksa na gran1c1 
zajedno. 

- Ne griši dušu. 
Gdje je (k)rn j? 

-Ko?Pa tiija~isvi uvezo iz Kuvajta. Zato, vidiš, ja ću 
oni koji uzmu motiku u zemlju ostavit ko kadgod naši stari, 
ruku i vile u šake. Na pod ugar, pa nek se odmori. Posijaću 
kraj krajova, niko te ni i posadit samo toliko koliko mi triba. 
pitat neće. Sićaš se lani i Zabadavad kažu da od viška ne boli 
priklani, pošto si prido glava. Možda ne boli, al boli srce kad 
žito i cincokret? Niko ti vidiš kako te izmuzu i još njim i 
nije oto. Sam si odno u odneseš i daš, a oni plate kad oće i 
zadrugu. Nije to više ko koliko 'oće. Sićaš se one pripovitke; 
kadgod, što su doduše iz daljnje fijoke je, al izgleda 
pripovidali, >>obaveza«. da je opet od nje vrime. Najsri6tiji 
Vidiš, sad niko llikom čovik u kraljevstvu je bio onaj koji 1ti 
ne čupa brkove i gazd,e košulju nije imo da pošalje kralju . 
sevišenevišaju.Sadjest Zabadavad oni priko televizora 

Dile se bonovi, -a čak i naftu možeš 
dobit za nji. Jeste da je Bogu plakat, 
ko umoren olaj iz traktora, al kažu da 
druge nema. J~ste i da je madžarska i 
jeptinija i bolja, al kad ti odrape taksu, 
tu si di si. Vidiš, ja kupio za bonove. 
Dobio sam po ju tru taman toliko da 
odem do Vanteleka, pa onda nalijem 
madžarsku i uzorem . Kako bi Zagorac 
kazo: »Kaj nema druge i vrag jede 
buhe«. 

- Hi, hi, hi. Pa ti znaš zagorski 
ko krava latinski. To si valjda nauoo 
u Murskoj Soboti u katanama. No, 
šalu na stranu, jel stvarno ova nafta 
baš tako rđava? 

da penzioneri skaču od gori, al ni.ko i blebeću da sankcije samo što nisu 
ne tira da to rade . To oni sami skinute. Ako ne sutra, al pri.kosutra 
»dobrovoljno«, da bi »rasteretili cigurno. Kako ne bi. Mi ne samo da 
penzijski fond«. nećemoimat košulje, nego ćemo i brez 

- Sram te bilo! Ti me1li kažeš da gaća ostat! 
se ja ne sprdam s politikom, a ti se - Deklem, tako ti gustiraš. Pa, 
sprdaš sa svršenim ljudima. Koliko fe možda si i u pravu. No, ako možedu 
samo naši vridni paora pridalo zem Iju sve u bit u koren, zemlju ,lle n1ožedu. 
državi za penzije? Koliko je samo oni Zemlja je vična! - kaže Albe i brez 
koji cilog vika nisu digli nos iz fa brike? »zbogom << kre11e blatnjavom stazom 
Pa jel 01li nisu ništa bolje zavridili od iz mog salaša. 
štrange, jel običnog drota za drven Dugo sam još stojo na košarili 
kaput? Di su njevi novci koje njim je vrati i gledo knko kapa sa s trije. Ni 
država uzimala za »sunčanu jesen 

mut1li oblakovi, ni ovčija kiša nisu 
života«? Jel se možda iz ti novaca 
pune lonci narodne kujne? Jesil i vidio obećavali iličeg dobrog. 

bnć Sl ipn11 I 
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Odr:žana godišnja skupština 
KUD »Bunjevačko kolo<< 

Održana godišnja 
skupština Dobrotvorne 
zajednice >>Amor vincit<< 

MOJ 

N0llE OBVEZE 
' GODINA 

USPJEŠNOG RADA 

'W' 

·ZAVICAJ 

Zbirka pjesama Lajče 

Perušića }>Brazde na licu « U velikoj dvorani KUD » Bunjevačkog 
kola« u Subotici, 16. travnja ove godi11e, izdana je ove godine u 
održaua je godišnja s kupšti1u1 Društva. ·~ .. ... U katedralnoj crkvi Sv. zaklad i »DrtlŠtva 
Iscrpno izvješće o radu u prote,!fJom perio~~ T.~rezije, 15. travnja ove godine, vojvođanskih i 
podnio je predsjednik g. Ite~_a Ivkovic, pfik\,zana je svečana misa 
istaknuvši između ostaloga d'a je zadaća zahvilnica za sve članove podunavskih Hrvata u 
Društva čuvanje običaja Hrvata--'Buujevaca, dobroči}itl_elJ·e Dobrotvorne Zagrebu«. 
kao i ostalih naroda koji Ž~)fe na ovim 
prostorima. /''. zajednice »Ah\?.r vincit«. Svetu misu Lajčo Perušić rođen je 

Pored »Velikog prela« i }t_Dužijance«koje predvodio je k~t~dral.ni župnik g. u Subo t ici 1945. 
Društvo već po tradiciji ~;ganizira, između Stjepan BeretiC, ·kqji se u homiliji Pjesništvon1 se bavi od 
dvije skupštine održaJ1i su i balovi za prigodnim riječi.m~'''··0~_ratio svim 
»Materice«, »Oce«, Božić', Uskrs, kao i brojne -.·.· rane mladosti. Objavljuje 

····· pric;utnim članovima. ··.,,, 
druge zabavne prire·dbe i manifestacije u .. ,_ po časopisin1a, a zastupljen 
prostorijama Drušhta. U proteklom periodu . =· U·z ,.B_ožiji , ... R,J~gosfby:!-. svi . . ... . 
u radu istaknule su se likovna, literarna,·· prisutni članovi . s u .kreini·l~·=·· u Je 1 u a11tolog1J1 »Mladi 
folklorna, g lazbena kao· i -- znanstveno- . prostorije KUD '>i'B0nje:v.:ačko kolc/~~=··. ,,,,!;_rva tski pjesn1c1 72. « 
istraživačka sekcija, a oživljen je i rad !zabrano je rad~o predsjecuuštvo i qanas živ i i radi u 
restauranta. ·. 

Projekciju rada »Bunjevačkog kola« za pročitano je izvješče O radu ove qigrebu. 
naredni period podnio je dopredsi,~dnik .. g._. z~jednice, od osnutka pad~ ~a~las. f,ir·· Pjes11ička zbirka 
Lazo Vojnić Hajduk, zacrtavši u p·rogramu· · Nakon kratl<e rasprave aktiv1Sti su =,, .. B d · li . d. l 

, .. :,:, » raz e 11a cu « Je Je o »s 
sadržajniji rad svih sekcija, stav ljai:uci nagla.§~k : uz u goda n razgovor i kolače ·=t . . . . 
da bi se »Bun1·evačko kolo« u uared11·ctm t ·i· d V • • d ':Jak1n1 nabo1en1 lJubav1 nas av1 1 ruzen1e zaie no s \=,. 
periodu moralo više angažirati oko izdavačke uzvanicima iz » Vox humane«, t}ren1a za v iča jnin1 
djelatnosti koja bi obuhvatila godišnjak, B . vk k 1 r ·ivnican1a i rod11001e 
samimtimštoje rad napripremimonografije': » un1evac og O a« i <·'.· 

o »Dužijanci 93« već u poodmalsloj fazi. . predstavnicima grada. g t;~du. I ako bez strogil1 
Osjeća se i potreba za izdavanjem knjiga i (z.l.) st1lJova čitatelj će n1oći 
anto logi ja, ka o i po kre ta nje jednog a ;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;; ·::::: 
dvotjednika. Vrijedna pažnje je ideja da se u PREDSJEDNIK DAO pro'čit'ati razn1išlja11je o 
okviru »Dužijance« organizira simpozij ili su ttbi11i osobe l iše11e 
skup posvećen Balintµ Vujkoyu, tom našem OSTAV~~u za l;lčajnog bačkog 
neumornom sakupljačQ \. narod11ih ......... ·····:: .. ~;=;:~:::·.-.::·.·.~::~, ..... ··:·::.-::;;:~.···, ... h.,.--~. .:,:; .v • ·--

pripo":jedaka .. N užn __ o je ~!.~.t~~~yZ·ivira:d -=i ·:·· ':::'\.<·· ·:--o·~~~:~:~Jt~J.~ ·::::· .. -,i?Xi,a·~1~:4.w,il<, ...... :1po1.1Sta«, k~~o to 1St1ce dr. 
suradnju S os ta~ drustvrm'lJ··.·-·······~=t::>-- v . h,,~{ ,. N aučno~Jstiaii\/ack~.··~!t<_cij~t~KOp .. ; .. .-~:-·.~nt~ S ekul1c. 

P d 
~da •VtvkraJU ,. dza . np·~~:~ 'lyD\ c_~-~na .» BunJ·~v,čko kdlo« d·;\ Matb n}~ić \ - '::.)<n1·igu 1·e ilu s tr irao 

re s1e 1115 a a UJe no 1 ~p··=t;ap:.:u..p : rustv.-a.-·,.··~-- ,.······· :. ~ =' -,. ,: ,, , :, ,, , ,, ,, -·,:5 

izabran je i g. /akov Kujun:tJži,:ć .=',,., ·= . . ,./::.: . . : . . ---··. Kost~ć'f: ra tsJfd'f1ici ·pqr~a~oj {5· 4kaqen1ski slikar Iv an 
=,. 1 \ ( ·) travn1·a;.~o=~e Qstuvku=.n~ tti f6nl<d1·u B.: I ž.. • , , .... .-:, v. 1. , : ,: ,. , '= ~ , ='· ... ,. ,. ., _. a a .. ev1c. 

========;;;;;~;;;;;;;;;;;;;;;;;;:~;;;· ;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;;\ ., 4,. ~l?it:eljsp]) rrl,zl9ga. f 0 ~ 1?jegqv~n .... ·· .,= 'za čita tel. e »Glasa 
=~.J-.iB:fJ:i.~jega~~Iptv:pfu, ~a=nepanedvije ._, J . 

s jatom golubova 
svuda sam letio 
sve ~o sam htio 
s njima sam preletio 

ostalo sada samo 
golubova jato 
malo zrnja 
i nerafčifćeno blato 

.... ,., . ..... d •.. .--. .. · · · k ·· d V 1 15 k ravn1c« ovon1 pr1godon1 
: · go n1e, ova Je se C1Ja o rza a -a \ . . . 
t preday.anja uglednih predavača O donos~101ed11t1 pJesn1u IZ 

=: .••• rtzlićitim te.mama. zbirke\ 
.· . --...i~---iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiim 

· ·· ... ·.,.- Do ·-,······:::- i zbora novoga 

predsjed11"ika, vršilac· dužnosti 
predsjednika ove sekcije biti će g. 
Josip Temunović, ' sadašnji 
dopredsjednik. 

CI.i 11u,· i '.'\ ,i uc!lo-i~ traiivačke 
sekcije ovim se putem s r­
dačno zahv,iljuju d r l'vL1ti 81:.. 
čić Kostiću 11c1 d osactašnjoj 
suradnji i plodnom radu. 

( z.l.) 

GLAS RAVNICE - Glasilo Dcmokratskog saveza Hrvala u Vojvodini - glavni i odgovorni urednik dipl. iur. Branko 
Melvinger; izdaje: DSHV, 24.000 Subolica, Trg Lazara Ncšića 1/x; tel./fax: (99381-24), (024) 51-348; žiro račun: 66600-671-9027 
SDK Subotica. List je registriran kod Pokrajinskog sekretarijata 7~ informacije pod br. 651-85/90. "Glas ravnice'' izlazi 15. u 
mjesecu. Godišnja pretplata jL· u protuvrijednosti 5 DEM, 7.a inozemstvo 30 DEM; cjenik rcklamnog prostora: cijela s trana 
100 DEM, pojedinačni mali oglasi I DEM do 25 riječi, svaka dalja riječ 0,J0 DEM. Tisak "Globus'', Su bot-ica 
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