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Sazetak

U okviru sintagme ,traganje za identitetom nasa je znanost u posljednjih pola
stoljeéa proizvela brojne teorije usmjerene na afirmaciju i reafirmaciju kulturnib,
etnickih, nacionalnih i inih identiteta, medu kojima su i regionalni etnokultur-
ni identiteti manjinskih zajednica. Objektivni kulturni sadrZaj, u kojem tradicija
ima poseban status, jos wvijek predstavlja vazan izvor iz kojega se selektiraju etnicki
i kulturni markeri. Geneza i granice, simboli i zajednicka sudbina i narodni obicaji
svjedoce da tokovi i stabilnost procesa identifikacije kao i njihovoga krajnjeg rezul-
tata — identiteta, doista jesu neupitni. Pravi je primjer tih procesa duZijanca, preko
Jjednog stoljeca neprekinuti obicaj svetkovine zavrietka Zetve kod bunjevackih Hrva-
ta u Backoj. Autorice daju osvrt na dosadasnje radove o duzijanci iz pera etnologa
i kulturnih antropologa i na njihove percepcije i interpretacije ove kulturne prakse.

Kljucne rijeci: Bunjevci, duzijanca, identitet, etnoloska istraZivanja

Uvod

U svim drustvenim sustavima, u proslosti i u sadasnjosti, bez obzira na razli¢ita
ustrojstva i vladajuée ideologije, etnicki, kulturni i drugi pluralizam su determinan-
ta. Ona povlaci za sobom, medu ostalim, predodzbu i znacaj ¢injenice da pluralizam
unutar jednoga drustveno-politickog sustava (npr. drzave) podrazumijeva i suposto-
janje manjine i ve¢ine. Na globalnoj i njoj oponentnoj lokalnoj razini formiraju se i
transformiraju shvacanja i predodzbe o ekonomskoj, drustvenoj i kulturnoj razlici-
tosti, istosti, granicama, zajednistvu, jednom rije¢ju: identitetu.

U pokusaju razumijevanja realnosti u kojoj i koju zivimo, etnologija i kulturna
antropologija, kao konceptualna znanost, usmjerava nas prema definicijama i kon-
ceptima kulture i identiteta, odnosno prema kulturno-identifikacijskim strategijama
i praksama, podesnima za manipulaciju njima u cilju kategoriziranja i klasificiranja
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zajednica u procesima introspekcije i u procesima interakcije s drugima: kroz stolje¢a
promjena ono $to vodi i odrzava neku zajednicu jest samopouzdanje i samoposto-
vanje, osjecaj afilijacije i kontinuiteta. To pretpostavlja da svaka zajednica ima svoje
ime, prostor, povijest, tradiciju i kulturu, konsenzus u pogledu zajednickoga pori-
jekla, osjecaj istosti, zajednistva i pripadanja. Drugim rije¢ima, identifikacijski pro-
cesi i prakse apostrofiraju objektivnu dimenziju (kulturni repertoar) i subjektivau
dimenziju (emocije i lojalnost). Obje su dimenzije u stalnom procesu transformacije
i nikada se ne pojavljuju u nekakvoj , prvotnosti/izvornosti“. Istovremeno medutim,
impliciraju postojanje nekih konstanti, a to su vjerovanje, misao i tvrdnja o trajanju
i kontinuumu na kojima pociva temelj zajednistva.

U okviru sintagme , traganje za identitetom® nasa je znanost u posljednjih pola
stoljeca proizvela brojne teorije usmjerene na afirmaciju i reafirmaciju kulturnih,
etnickih, nacionalnih i inih identiteta, medu kojima su i regionalni etnokulturni
identiteti manjinskih zajednica. Bez obzira $to koja od njih tvrdila, pragmatizam i
povijesno iskustvo ukazuju da se identitetski resursi nalaze u brojnim podru¢jima
(usp. Cerneli¢ i Grbi¢ 2012, 500-501).

Naime, suvremena etnoloska istraZivanja, kao i opcenito istrazivanja humani-
stickih i njima srodnih znanosti, ukazuju kako su se tijekom posljednjih nekoli-
ko desetlje¢a mijenjali pristupi istrazivanjima identiteta i identifikacijskih procesa.
Kako se pojam identiteta najce$¢e odnosi na pitanje $to ljudi misle da jesu, tj. $to
je ono $to ih najviSe obiljezava (usp. Haralambos i Holborn 2002, 885), sam po-
jam podrazumijeva dvosmjernu interakciju, odnosno dva moguca odnosa usporedbe
medu ljudima ili predmetima: s jedne strane sli¢nost, a s druge razliku (usp. Jenkins
2003, 3-4). Pristupilo se dakle istrazivanju promjenjivosti identiteta temeljem perci-
piranih i interpretiranih identitetskih strategija i praksi, pri ¢emu je naglasena akcija,
a ne neko fosilizirano ¢injeni¢no stanje stvari. Prema tim pristupima, identiteti se
oblikuju i nastaju promjenom strategija u manipuliranju s odredenim identitetskim
resursima kao $to su zajednicka povijest, jezik, religija, tradicijska i suvremena kul-
tura, i sl. No, pokazalo se da temelj identifikacije nisu samo razlicitost i posebnost
nego i istost i jedinstvo. Naime, pojedinci i kolektivi kojemu oni pripadaju, iden-
tificiraju se temeljem objektivnoga kulturnoga sadrzaja: mati¢noga lokusa (mjesta
rodenja, zavicaja ili domovine), jezika kojim govore, na¢inom na koji Zive, obi¢ajima
koje prakticiraju, vierom u koju vjeruju, obiteljima kojima pripadaju, prijateljima s
kojima se druze i, napokon, predmetima kojima su okruzeni. To objektivno podloga
je za kreiranje subjektivnih, oéito neophodnih, pa makar zamisljenih i izmisljenih
opreka prema drugima, $to naposljetku potvrduju najnovija istrazivanja ,materi-
jalnih praksi bivanja i pripadanja u transnacionalnim drustvenim prostorima“ (Po-
vrzanovi¢ Frykman 2010, 39). Na taj nacin lakse je razumjeti hrvatske dijasporske
zajednice od kojih su mnoge, usprkos transnacionalizmima, translokalizmima, dete-
ritorijalizaciji i sl., od prije nekoliko stolje¢a do danas uspjesno prebrodile globalnu
transformaciju, te zamisljanjem, uzbudenjem, Zeljama, snovima, fantazijom i napose
kulturnim praksama uz sve objektivno $to ih ¢ini ‘takvima i nikakvim drugacijima’
obdrzali izvorni ili ,izvorni® identitet.
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Prema tome, neosporno jest da je jedno od podru¢ja oblikovanja identiteta
objektivni kulturni sadrzaj, u kojem tradicija ima poseban status, bududi da se, kako
recentna etnoloska istrazivanja pokazuju, jos$ uvijek, najve¢im dijelom upravo iz nje
selektiraju etnicki i kulturni markeri — mediji za askripciju i identifikaciju. Naime, i
geneza i granice i simboli i zajednicka sudbina i na koncu konca, kako je jos krajem
XVIL. stoljec¢a ustvrdio hrvatski znanstvenik i politicar Pavao Ritter Vitezovié: nasi
narodni obicaji sviedoce da tokovi i stabilnost procesa identifikacije kao i njihovo-
ga krajnjeg rezultata — identiteta, doista jesu neupitni (usp. Cerneli¢ i Grbi¢ 2012,
501).

Lokalne publikacije o duzijanci

Pravi primjer i dokaz re¢enome upravo je i duzijanca, svetkovina zavrsetka zetve
kod bunjevackih Hrvata u Backoj. O njoj se dosad dosta pisalo, osobito u novije
vrijeme, no etnoloskih istrazivanja ove pojave bilo je malo. To donekle zacuduje, bu-
dudi da je rije¢ o veoma dugovjecnoj i znacajnoj manifestaciji, koja traje i u suvreme-
nim uvjetima u kojima se mnoge tradicije ranije ili kasnije, brze ili sporije gase. Ona
dakle, ne predstavlja obnovljeni segment bastine, $to se u posljednjim desetlje¢ima
dogada s mnogim pojavama tradicijske kulture, ve¢ neprekinuto traje u obliku javne
manifestacije ve¢ vise od jednoga stolje¢a. Kao dio kulturne bastine Bunjevaca izvor-
no je duzijanca bila obi¢aj, doti¢no svetkovina kojom se obiljezavao zavrsetak Zetve.
O tome se obicaju, kako onom u ruralnim tako i urbanim sredinama, veé¢inom pi-
salo posve uopéeno (usp. Erdeljanovi¢ 1930; Sekuli¢ 1991; Zeli¢ 2006) da bi se od
sredine 1990-ih godina pocele objavljivati knjige koje se bave razli¢itim aspektima
ovoga jedinstvenog kulturnog fenomena (Ivankovié¢ i sur. 1996; Stanti¢ 2001; Vojni¢
Hajduk et al. 2006; Bereti¢ 2009; Grgo Piukovi¢ 2011, Vojni¢ Hajduk 2011, Stan-
ti¢ 2011; Vojni¢ Hajduk 2014.). Autori ovih knjiga predstavnici su hrvatske bunje-
vacke zajednice u Backoj. Objavljena je i posebna fotomonografija zetelackih radova
(Juriga 2003). Pojedine publikacije bave se duzijancom jednog odredenog razdoblja.
U Godi$njaku Kulturno-umjetni¢kog drustva ,,Bunjevacko kolo®, jednoj od prvih
opseznijih publikacija posveéenih duzijanci, detaljno je predstavljena duzijanca iz
1993. godine, kada su crkvena i svjetovna duzijanca objedinjene u jedinstvenu svet-
kovinu (Vojni¢ Hajduk 1994). Jedan od najnovijih radova razmatra drugo znacajno
razdoblje u povijesti duzijance (1968.-1971.), o kojemu su dosad postojala sasvim
op¢a saznanja (Zeli¢ 2014). Bez pretenzije evaluacije svih spomenutih radova, samo
¢emo ukratko istaknuti znacaj pojedinih radova kao etnografskog $tiva. Veéina tih
radova, osobito Zeli¢ev kratak prikaz i monografsko izdanje o duzijanci izvor su
osnovnih podataka o kronologiji dogadaja vezanih uz duzijancu, od njenih pocetaka
kao urbane manifestacije do prvih nekoliko godina XXI. stolje¢a. Spomenute knjige
ne bi se moglo nazivati etnoloskim studijama — jer cilj njihovoga pisanja nije bio da
se na temelju znanstvene metodologije i pristupa analizira i interpretira drustveni i
kulturni fenomen koji duzijanca predstavlja (usp. Skrbi¢ Alempijevi¢ 2012, 426.)
No, vecina tih radova, vise ili manje uspjesno (jer ih se ne moze u procjeni njihovo-
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ga doprinosa posve izjednaciti) predstavljaju detaljan ili manje detaljan etnografski
tekst, od kojih posebno isti¢em knjigu A. Stantica, koji je u svojem prikazu N. Skr-
bi¢ Alempijevi¢ oznadila preglednim i Zivopisnim etnografskim tekstom, koji vrvi
zapazanjima istrazivaca — insajdera (ibid.). Autorica je u zavr$snom dijelu svojega
osvrta na ovu knjigu istaknula sljedece:

... koja je uloga ovog i ovakvib djela u istrazivanjima kulture? Svoju temelj-

nu funkciju knjiga Ris i obiteljska duzijanca u subatickom ataru ostvaruje u

zajednici koja podrzava njihovo izdavanje: ona potice njezine clanove na raz-

misljanje o tradiciji i na njezino slojevitije razumijevange, ona promice grupnu
koheziju, afirmira i dodatno potvrduje one simbole identiteta bunjevackih Hr-
vata koji motive ugradene u svoje identifikacijske strategije, medu ostalim, pro-
nalaze u poljodjelskom nacinu Zivota, na salasima, pri tradicijskoj Zetvi. No,

rad Alojzija Stantiéa svakako moze biti koristan i analiticarima drustvenih i

kulturnib fenomena, etnolozima i kulturnim antropolozima. S jedne strane,

ova knjiga nudi niz etnografskih podataka koji nam omogucuju sagledavange

fenomena Zetve i Duzijance u dijakronijskoj perspektivi. No, ona nam s druge

strane ujedno daje dragocjeni uvid u status koji ti motivi imaju u kulturnom
imaginariju Hrvata Bunjevaca, u vaznost koju im pripisuju sami clanovi za-

Jjednice, u njihova stajalista, predodzbe i sjecanja (ibid. 427-428).

Postavljeno pitanje na poc¢etku ovoga citata moze se podjednako odnositi na sve
radove koje su objavili lokalni autori, kao nositelji i dionici ove kulturne bastine,
vedina njih istovremeno i akteri u njezinoj organizaciji u nekom razdoblju. U ovome
prikazu ne bavimo se ovom vrstom radova o duZijanci, ve¢ Zelimo ukazati na to kako
duzijancu percipiraju i interpretiraju etnolozi i kulturni antropolozi.

Srpski etnolozi o duzijanci

Fenomenom duzijance u novije vrijeme bavili su se i srpski etnolozi: M. Preli¢
(2007) i B. Cupurdija (2010), potonji autor i nesto ranije. U njihovim radovima
takoder se ukratko iznosi kronologija dogadanja u tom razdoblju uz ne$to detalj-
niji osvrt na posljednje desetljece i promjene do kojih je dolazilo. U tom osvrtu na
novije razdoblje M. Preli¢ opisuje duzijancu tzv. manjinske bunjevacke zajednice. I
Cupurdija takoder u svojem radu s naslovom: ,,Put ka celovitosti Duzijance*, iznosi
ve¢ manje-viSe poznate ¢injenice iz nekih ranijih prikaza, no donosi i nesto podataka
koji drugdje nisu objavljeni, kao $to je jedan novi oblik proslave duzijance u Baj-
moku, koji je inicirao Gerontoloski klub ,Bajmok®, koji je organizirao svoju prvu
duzijancu 1993. godine (2010, 167). Takoder se osvrée na duzijancu koju organizira
bunjevacka nacionalna manjina, koja je krajem 2005. godine za jedan od etiri svoja
praznika uzela 15. kolovoza, Dan duzijance. Time je ovom obicaju dala status naci-
onalnog praznika. U skladu s tim, on se kao takav obiljezava od 2006. godine (ibid.
168). Oba srpska autora navode da su se Bunjevci od 1945. do 1981. morali iska-
zivati kao Hrvati, jer su u razdoblju socijalizma Bunjevci odlukom tadasnjih vlasti,
automatski smatrani pripadnicima hrvatske nacije. Tek od 1991. godine na popisu
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stanovnika ovoj je grupi omogudeno da se iskaze kao posebna i ponovno je aktuali-
zirano pitanje javnog priznanja i potvrde posebnosti identiteta Bunjevaca u Backoj.
(ibid. 166; Preli¢ 2008, 126). To zapravo i nije to¢no, jer ako se nisu zeljeli izjasniti
Hrvatima, mogli su se u to vrijeme u najmanju ruku izjasniti Jugoslavenima. M.
Preli¢ naglasava da se Bunjevci u Backoj mogu smatrati kao etnicka grupa, odnosno
etni¢ka manjina, odnosno, po formalnom statusu, kao nacionalna manjina. U odre-
denjima njihove etnicke pripadnosti, $to sve Bunjevci jesu i mogu biti, autorica ide
jos i dalje te tvrdi:
Oni sami sebe smatraju narodom, Stavise, mogu se smatrati i konstitutivnim
narodom drzave Srbije (zahvaljujuéi prisustvu svojih predstavnika na Velikoj
narodnoj skupstini u Novom Sadu 1918. godine i znacajnoj ulozi koju su odig-
rali u odredivanju severne granice danasnje Srbije). Oko 20.000 Bunjevaca
koji su se tako izjasnili na drzavnom popisu stanovnika 1991. i 2001. godine
potomci su migranata iz dinarskib predela u Backu, koji su u vreme formiranja
nacionalnih identiteta stekli i oéuvali posebnu samosvest pod tim imenom sve

do danas (2008, 125-126).

U svojem drugom radu M. Preli¢ iznosi i problemati¢nu neistinitu tvrdnju da
su Bunjevci etnicka skupina bez mati¢ne drzave (2007, 190). U ovome radu ovim
se pitanjima ne bavimo, ali ih se doti¢emo, bududi da se ovo dvoje autora, osobito
Preli¢, na prili¢no neargumentiran nacin doti¢u tih pitanja.

Cupurdija donosi i neke prijedloge kako istrazivati duzijancu ubuduée. Pritom
istice da su sva dosadasnja istrazivanja (do 2009. godine), ukljucujuéi njegova vlasti-
ta, imajudi u vidu rasprostranjenost i dugo trajanje obicaja, u manjoj ili ve¢oj mjeri
bila fragmentarna i da kao takva mogu biti putokaz za istrazivanja, a ne i gotov re-
zultat; predlaze da za svaku godinu, pocevsi od 1911. godine, treba pregledati sve
suboticke i ostale tiskovine; gradu crkvenih arhiva u Subotici i drugim bunjevackim
mjestima. Ova grada ¢e biti najbolji sviedok o tome da li je — i ako jeste, kada je —
duZijanca dospjela u okolna naselja i njihove crkve. Smatra da se moze ocekivati da se
nesto grade nalazi i u arhivima poljoprivrednih dobara, bar u onim godinama kada
su naselja kojima pripadaju bila uklju¢ena u proslavu zavrsetka Zetve, kao i u Povi-
jesnom arhivu u Subotici, gdje se inace, istina sa zadrskom, slijevaju vijesti iz svih
ustanova i naselja ovog kraja. Tek na osnovi spomenute grade mo¢i ée se dobiti uvid
u odrzavanje ili neodrzavanje duzijance za svaku godinu posebno, pocevsi od 1911.
godine, i za svako naselje na razini suboticke i somborske opéine. Nadalje, predlaze
da se izradi bibliografija izvora o duzijanci, te da se i sama grada objavljuje. Na osno-
vi ove grade moze se napraviti presjek ili model odrzavanja obicaja za svaku godinu
posebno, pocevsi od 1911. godine. Tek na osnovi spomenutih modela ili presjeka
obicaja mod¢i ¢e se odabrati metodologija njegovog prou¢avanja. U ovom kontekstu,
najsiri metodoloski okvir za proucavanje jest povijesni, funkcionalni i znacenjski
pristup, koji bi pokazao sve promjene obicaja u XX. i XXI. stolje¢u. Ovako postav-
ljenoj metodologiji prou¢avanja mogu prethoditi Sira, komparativna, etnologka i lin-
gvisticka istrazivanja unutar juznoslavenskog etnickog i kulturnog prostora, unutar
slavenskih, evropskih i izvanevropskih kultura, na temelju kojih bi se mogao ocrtati
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kulturni krug u kome zavrsetak Zetve nosi isti ili slican naziv i opéenito ukazu na
drustva i kulture koje slave zavr$etak zetve (usp. Cupurdija 2010, 169-170). Autor
nadalje zakljucuje i predlaze:

Sve dok se ne obave ovakva istraZivanja, bicemo u situaciji da deo obiéaja uzi-
mamo kao celinu, odnosno — da imamo nepotpune vesti o njemu i njegovom tu-
macenju, ime se uvek lako otvaraju vrata ‘napetostima’ raznih vrsta, vezanim
za potencijalne izvodace obicaja u Subotici i njenoj Siroj okolini. Imajuci u
vidu istorijski, drustveni, etnicki, kulturni i politicki znacaj obicaja, treba po-
raditi na tome da se stvore bolji drustveni uslovi za njegovo proucavange. Jedno
od pitanja u vezi sa tim je i kako i uz pomoc kojih kadrova mozemo proucavati
duzijancu. Za poletak bi znalajan korak bio i osnivanje jednog stalnog tela,
odbora ili komisije, koje bi imalo bar dva zadatka: da sakuplja gradu o obiéaju
i da — ga proucava, sa jedne strane, i da sluzi kao savetodavno telo cije misljenje
za organizatore svecanosti ne bi moralo da bude obavezujuce, sa druge strane.
Ovo telo bi moglo biti sastavljeno od istragivaca, naucnika i bibliografa, kao i
od organizatora, ulesnika i ljubitelja duzijance, i — drugih, a funkcionisalo bi
kao tim koji radi na projektu (ibid. 170).

Kao $to se na temelju kradeg osvrta na istrazivanja M. Preli¢ i B. Cupurdije
moze uoditi, devedesetih godina XX. stolje¢a medu backim Bunjevcima doslo je do
podjele koju mozemo oznaciti kao razliku u iskazivanju njihovoga etnickog iden-
titeta, $to se pocetkom XXI. stoljeca odrazilo i na svetkovanju duzijance. Rije¢ je
o polarizaciji, razdvajanju ove etnicke skupine na one Bunjevce koji sebe smatraju
Hrvatima i one koje nijecu svoje hrvatsko podrijetlo i smatraju se posebnom ma-
njinskom zajednicom u Srbiji, koja ima svoje organizacije, tzv. Maticu, svoju zasta-
vu i druga obiljezja, na temelju kojih se distanciraju od Bunjevaca Hrvata. lako je
rije¢ o istoj subetnickoj skupini, susre¢emo se s pojavom podvojenoga identiteta. Ta
podjela seze i u daljnju proslost. Naime, izmedu dva svjetska rata bilo je razdoblje
intenzivnoga politickog manipuliranja s njihovom etnickom pripadnos¢u, a pitanje
njihove etni¢ke pripadnosti ponovno se aktiviralo 1991. godine. Tada se prilikom
popisa stanovni$tva na popisnoj listi pojavio njihov etnonim kao oznaka nacional-
ne pripadnosti.' Ta zasebna bunjevacka zajednica kao dio nesluzbenoga programa
zasebno odrzava svoju duzionicu/duzijancu u Somboru od 2002., a u Subotici od
20006. godine. Ova podvojenost identifikacijskih procesa Bunjevaca posebna je tema
za istrazivanje. Ipak, ne mozemo ne spomenuti i tu pojavu, buduéi da se ona odra-
zava u prakticiranju ove specifiéne stogodis$nje bunjevacke tradicije, koju obje bu-
njevacke skupine smatraju svojom bastinom. Naime, ove podijeljene bunjevacke
zajednice imaju zajednicko kulturno nasljede, ali je njihova subjektivna predodzba o
vlastitom etni¢kom identitetu razlicita.

1O tome vise vidi u: Cerneli¢ 2006, 185-199; ibid. 2012, 171-175; Zigmanov, 2006, 20-26.
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Hrvatski etnolozi o duZijanci

Hrvatski se etnolozi takoder nisu previse bavili duzijancom. Na temelju vlastitih
istrazivanja pisala je T. Rubi¢ o recentnijim dogadanjima u okviru duzijance, odn.
duzionice, konkretno onoj odrzanoj 2002. godine u Somboru (2010). Pojavu dvo-
struke javne proslave duzionice u Somboru, jedne u organizaciji Nacionalnog saveta
Bunjevaca i Udruzenja gradana ,,Bunjevacko kolo®, a druga u organizaciji HKUD-a
»Vladimir Nazor® autorica T. Rubi¢ promatra kao:

Simbol’, ‘marker’ identiteta (Capo Zmegad 1997, 71), tj. preklapanje objek-
tivnog (kulturno nasljede) i subjektivnog (emska percepcija: stavovi, odnos i
vrijednosti), a polemike o podrijetlu Bunjevaca kao dio tih preklapanja, od-
nosno, kao njihovu interakciju, te kao aktualan primjer selektivne interakcije
s lokalnim/regionalnim/etnickim kulturnim inventarom s jedne te drustveno-
politickim kontekstom i javnodiskurzivnim predodzbama o zajednistvu s druge
strane (2010, 249).

Autorica uocava da ¢lanovi obaju drustava duzijancu isticu kao metaforu svoje
etnicke opstojnosti, pritom suprotno poimaju vlastitu etnicku atribuciju te zakljucuje
da je ta manifestacija pokazatelj relevantnosti sagledavanja utjecaja gradskih kultur-
nih, politickih i crkvenih elita u tim procesima i njihovih interakcija na lokalnoj ra-
zini, a u kontekstu drustveno-politickih promjena na nacionalnoj razini (ibid. 252).

Rad K. Vugdelija i M. Gotal (2013) temelji se na istrazivanju u zajednici Hrvata
Bunjevaca u Vojvodini u Subotici i okolici u studenome 2011. i u kolovozu 2012.
godine kada su razgovarali s kaziva¢ima o duzijanci i neposredno pratili zavr$ne
svec¢anosti. Njihovo klju¢no polaziste u istrazivanju bilo je promatranje duzijance
kao simbola identiteta zajednice Hrvata Bunjevaca u Subotici i subotickome kraju,
odnosno kao javnoga dogadaja kojim se zajednica predstavlja u svome multikultur-
nom i multietni¢kom okruzju grada Subotice i Sire. Osnovna je pretpostavka pritom
bila da duzijanca kao simbol zajednice i njezina identiteta za njezine ¢lanove moze
imati razlicita znacenja. U svojoj analizi ukazuju na raznolikost znacenja koje ¢lanovi
zajednice pripisuju samoj duZijanci te na nacine na koje se kroz nju identificiraju.
Pritom duzijancu promatraju kroz tri aspekta koji su se pojavljivali kao najc¢eséa mje-
sta u iskazima, a ujedno su i dominantna zna¢enja manifestacije — duzijanca kao tra-
dicija, kao religijska praksa i kao javno gradsko dogadanje. Nadalje, prikazuju kako
se kroz ta tri aspekta reflektiraju razlicite dimenzije identiteta zajednice, odnosno
kako se duzijanca kao klju¢ni simbol svojim razli¢itim znacenjima konstituira kao
identitetski marker. Rije¢ je o simbolu identiteta zajednice ¢ija javna manifestacija
znaci potvrdivanje i odrzavanje kontinuiteta identiteta, a ujedno je mehanizam us-
postavljanja razlike prema drugim zajednicama te omogucuje vidljivost zajednice u
multietnickome prostoru.

T. Rubi¢ i N. Skrbi¢ Alempijevi¢ (2014) kroz teorijski koncept drustvenoga sje-

¢anja razmatraju kakva se stajalista prema proslosti kreirana u suvremenosti izrazava-
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ju i utjelovljuju tom kulturnom manifestacijom. Pritom postavljaju pitanja: koji se
tradicijski ili povijesni motivi duzijancom aktualiziraju danas i u koju svrhu; kakav
je odnos raznih aktera, ustanova i pojedinaca uklju¢enih u produkciju i konstruk-
ciju manifestacije, u kakvu se vezu njihova razlicita videnja tradicije dovode ovim
dogadajem, te kako se stvara sprega ruralnoga i urbanoga u tom kontekstu. Naglasak
stavljaju na identifikacijske procese pri kojima vaznu ulogu ima tvorba adekvatno-
ga sje¢anja. Njihova studija se temelji na terenskom istrazivanju, praéenju razli¢itih
segmenata duzijance (takmicenja risara i dogadaja u okviru zavr$ne svecanosti du-
zijance) te na analizi medijskih prikaza, popularne, stru¢ne i znanstvene literature
posveéene tom fenomenu. Svoju analizu zakljucuju:

Duzijanca je projekt koji je, nedavno obiljezivsi svoje dugo trajanje — stotu

obljetnicu — mjesto aktivnog upisivanja raznovrsnib, starib i novib, znalenja u

tradicijske forme. Svakim svojim izvodenjem ona aktivno odgovara na iznova

izmijenjene drustvene okolnosti i na drustvenopoliticke izazove. Ona je i mjesto
kohezije jer uspijeva ukljuciti pripadnike razlicitih generacija i lokalnih za-

Jjednica, a ujedno i mjesto tvorbe razlikovnog identiteta jer upucuje na razliku

nas’ od drugih. Time se za razlicite aktere ona moze ostvarivati i kao arena

za afirmiranje zajednice i identiteta njezinih lanova te kao sredstvo kojim se

povecava vidljivost ove (sub)etnicke skupine (usp. Ceribasi¢ 2005). Duzijanca

bunjevackih Hrvata u Subotici predstavlja vazno sredstvo pri identifikacijskim
procesima, sluzi danasnjim potrebama i ciljevima, a ukljuéuje i odredenu pro-

Jekciju buducnosti zajednice. Tako se... DuZijanca ostvaruje kao tradicija u

punom znacenju tog pojma“ (usp. 2014, 511-512).

Takvom njihovom zaklju¢ku bliska su emocijama obiljezena razmisljanja ,.iznu-
tra“ dugogodisnjeg predsjednika Organizacijskog odbora duzZijance Grge Kujundzi-
¢a, koji je i sam bio bandas 1968. godine:

Vezan sam za DuZijancu gotovo cijeli Zivot (...) Ta mi je radost ostala i da-

nas velika. Ovo moramo uvati. Iz organizacije gradske Duzijance izniklo je

i Bunjevacko kolo, tada Hrvatsko kulturno umjetnicko drustvo, a sada je to

Hrvatski kulturni centar. Bio sam sudionik sjedinjenja i trajanja Duzijance, a

i sada me raduju ove manifestacije. DuZijanca je za ovdasnje bunjevacke Hr-

vate magnet s velikom centripetalnom silom okupljanja Hrvata. Duzijanca i

dalje ima veliki znacaj, kao izraz nase kulture i vjere. Trebamo biti radosni da

nasi sugradani drugih nacija i vjere ovaj nas obicaj veoma cijene, postuju, pa i

podrzavaju. Sigurno i drugi slave Zetvu, ali nas nacin proslave i zahvale nama

je posebno drag i cuvamo ga. Mi smo Zetvene svelanosti postavili na gradski

stol kulture. DuZijanca je pokazatelj opstojnosti kulture bunjevackih Hrvata u

Backoj (Sari¢ 2012).

Nas koautorski rad objavljen u Zborniku radova sa drugog medunarodnog
znanstvenog interdisciplinarnog simpozija Hrvatska folklorna i etnografska bastina
u svjetlu Dubrovacke, svjetske i turisticke sadasnjosti ima prvenstveno za cilj hrvatskoj
i medunarodnoj etnoloskoj i inoj javnosti predstaviti duzijancu u povijesnom i su-

224 | GODISNJAK ZA ZNANSTVENA ISTRAZIVANJA, 2014.



Duzijanca — etnoloska percepcija i interpretacija

vremenom kontekstu kao javnu kulturnu manifestaciju i obi¢ajnu praksu kojom
hrvatska etnic¢ka skupina Bunjevci u Vojvodini (Srbija) obiljezava zavrsetak Zetve.
Holistickim pristupom nastojale smo ocrtati raznolikost drustvenog, kulturnog, re-
ligijskog i politickog konteksta u okviru kojih se duzijanca obiljezava, s posebnim
osvrtom na podvojenost identiteta unutar bunjevacke zajednice, jer je to ¢injenica,
kolikogod nemila bila, koja se ne moze ignorirati. Na$ je cilj u tom radu takoder bio
utvrditi na koji nacin duzijanca, kako u proslosti, tako i u sadasnjosti, predstavlja
izraz identiteta ove hrvatske subetnicke skupine u multietnickom okruzenju Voj-
vodine u Srbiji. Uz ostala ranija istrazivanja u osnovnim crtama predstavile smo i
spomenuta najnovija etnoloska istrazivanja koja su se 2011. i 2012. obavila u okviru
projekta ,Identitet i etnokulturno oblikovanje Bunjevaca®, a koja su rezultirala ra-
dovima na koje smo se ukratko osvrnule i na prethodnim stranicama (usp. Cerneli¢
i Grbi¢ Jakopovi¢ 2013).

X X X

Na kraju, svakako Zelimo naglasiti da ova tradicija, koja ima dugu opstojnost i
znacajno mjesto u bunjevackoj kulturnoj bastini, i koja se u kontinuitetu odrzava i
sadrzajno obogacuje, svakako zasluzuje da se uvrsti u registar UNESCO-ve nema-
terijalne bastine. Medutim, radi se o tradiciji hrvatske subetnicke skupine u drugoj
drzavi, pa bi takav prijedlog trebala iznijeti drzava u kojoj se proslava duzijance odr-
zava, tj. drzava u kojoj su bunjevacki Hrvati nacionalna manjina. Osim te ¢injenice
i spomenuta podvojenost njihovoga etnickog identiteta, na zalost i mnogi drugi pri-
jepori oko duzijance medu hrvatskom zajednicom u Subotici, stoje na putu ovakvoj
mogucoj inicijativi.
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Summary
Dugzijanca (harvest-day celebration) — ethnological perception and interpretation

In the last fifty years, referring to the notion ‘Search for identity”, our science has
produced numerous theories directed towards the affirmation and reaffirmation of
cultural, ethnic, national and other identities, such as regional ethno-cultural iden-
tities of minority communities. Objective cultural contents, in which tradition has
a special status, still represent significant resource ethnical and cultural markers are
mostly selected from. Genesis, limits, symbols, common destiny and national cus-
toms, are evidence that the stability of the identification process, as well as its final
result — identity are genuinely undisputed. A proper evidence of the mentioned pro-
cesses is the duzijanca, a celebration marking the end of the harvest for more than
a century among the Bunjevci Croats in the region of Backa. The authors deal with
the ethnological and cultural-anthropological papers about duzijanca and their per-
ceptions and interpretations of this cultural practice.
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